Replik: Darfor vill vi ta bort meritpoangen

Svenska Dagbladet den 4 september 2025

En invandning mot betygsutredningens forslag (SOU 2025:18) om nytt betygssystem ar att det
riskerar att leda till att farre kommer att lasa moderna sprak och matematik pa mer avancerad niva.
Skalet som anges ar att det enligt forslaget inte gar att fa extra meritpoang for att lasa sprak eller
matematik utover det som kravs for behorighet till sékt utbildning. Invandningen framférs av
gymnasieldraren Carl Lindén pa SvD Debatt 25/8.

Denna tankbara konsekvens dgnas stort utrymme i betdnkandet och vi landade i att extra meritpoang
inte ar en framkomlig vag. | kombination med resten av vart system skulle det skulle innebara att tva
parallella meritvardesskalor dar den ena har en hégre maxpodng an den andra. De tunga
remissinstanserna ar ocksa positiva till att meritpoangsmaojligheten tas bort.

Har kan tilldggas att de upp till 2,5 extra meritpodng som man i dag kan fa ar oberoende av vilket
betyg som erhalls pa de extra kurserna. Det ricker saledes med ett E for att fa podngen. De extra
kurserna riskerar da snarare att bli nagot som manga kadnner sig tvungna att vélja for att fa ett
konkurrenskraftigt meritvarde, snarare dn att de gor det for att fa férdjupade kunskaper.

Jag ser tva majliga l6sningar for den som ser detta som ett storre problem — men forst behover
regeringen lata utvardera huruvida systemet med meritpoang har varit effektivt for att uppna
samhallelig nytta av sprakkunskaper och vilka eventuella bi-/f6ljdeffekter det har fatt. Om man finner
att systemet fatt betydande positiva effekter for kunskapsniva och kompetensforsorjning ar det
enklaste att gora det obligatoriskt med ytterligare ett sprak i ak 6-9.

A andra sidan ar det kanske inte rimligt att tvinga alla elever att l4sa dnnu ett sprak. D& bér nagot
annat erbjudas i stallet. Innan reformerna i mitten pa 1990-talet fick de elever som inte ville ldsa ett
frammande sprak utover engelska vanligtvis lasa extra engelska, svenska eller matematik, ibland
under bendmningen ”allman studieorientering” eller liknande. Det skulle kunna vara en mdijlig vag.

Samtidigt galler det att inte tappa den grundlaggande fragan ur sikte. Om det till exempel anses
viktigt att befolkningen talar fler sprak bor det goéras till en del av utbildningen. Men om regering och
riksdag vill ha en gymnasieskola med fria kursval, da bor valen verkligen vara fria och inte
manipuleras med hjalp av "lockpriser”.
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