S

INNNNNNNNNNNNNNNNN
Pa tviren

v Goran Albinsson

“MARKNADSHUSHALLNINGEN

REDIVIVUS
&

Det hinder ofta att personer med liberala virde-
ringar rdkar i ideologiska konflikter. Deras
grundinstillning &r att inriktningen av samhaéllets
produktionsresurser i sista hand bér avgéras av
konsumenternas preferenser, sddana dessa mani-
festeras i marknadsefterfrigan. Det finns nédm-
ligen goda argument for att ett dylikt system
maximerar den ekonomiska vilfirden. Fri fore-
tagsamhet &r enligt liberalerna en ndédvindig
forutsatining for att konsumenternas onskningar
verkligen skall styra produktionen. Statsdrift och
subventioner anses som regel leda till att det
ekonomiska livet fungerar simre &n det eljest

alle géra. Man erkénner att det undantagsvis
kan vara motiverat med offentliga ingrepp, men
menar att socialdemokrater — for att inte tala
om centerpartister -— véaldsamt &verdriver be-
hovet av dessa,

Det ar framst tvd forhéllanden som forsitter
de sanna liberalerna i samvetsnéd. F6r det forsia

-tycks stora delar av véljarkdren ha en pétagligt

sangvinisk instéllning till offentlig konsumtions-
styrning. Sarskilt de som sjélva tror sig bli gyn-
nade har en stark bendgenhet att ta ldtt pd teo-
rier och principer. Dilemmat f6r liberalerna ir
dirfor om de skall avstd frén politiskt inflytande
emedan den ekonomiska liberalismen inte spelar
ndgon stérre politisk roll i folks medvetande.
Naturligtvis dr liberalerna i allménhet realistiska.
For att atminstone kunna A&stadkomma ndgot
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accepterar de liberala politikerna de flesta av
regeringens propositioner. Den som 7stiller sig
vid sidan av reformarbetet” menas namligen
mista allt politiskt inflytande. Den interna eufe-
mismen f6r detta medloperi dr socialliberalism.
Den andra formen av liberalt dilemma har sin
grund i att praktiskt taget alla minniskor — in-
klusive liberalerna — har ndgra hjirtesaker, som
de anser bora stodjas av det allminna. Det kan
gilla bibliotek, muséer, konstnérsbeléningar, jirn-
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. viigsstrickor, slalombackar och mycket annat. For

empirisk ‘bekriftelse hinvisas till motioner i riks-
dag och kommunala férsamlingar. Hur skall nu
en sann liberal kunna bevisa att just hans eller
hennes forslag gér helt i linje med vad det offent-
liga enligt god liberal doktrin bér dgna sig &t,
medan Ovrigas forslag bara terspeglar misstro
mot det enskilda initiativet och &vertro pi det
offentligas f6rmaga?

I starkt och delvis personligt motiverat enga-
gemang i liberalernas problem har jag forvinat
mig Over, att begreppet optionsefterfrigan i sa
stor utstrickning férbisetts. Detta begrepp ar
centralt for ett resonemang, som leder till ait
ménga fall av offentlig produktion och subventio-
ner framstdr som en komplettering till och full-
dndning av ett ekonomiskt system, dir en fri
marknadsprisbildning bestimmer resursernas an-
véndning.

Option innebdr som bekant ratt att ndgon ging
i framtiden f4 upptrdda som kopare. I viss me-
ning existerar en optionsefterfragan {or alla varor
och tjinster. Aven om vi latsas betrakta det som
fullkomligt sjdlvklart att ha tilltrdde till de olika
marknaderna vore vi i allmiinhet beredda att be-
tala ett pris f6r denna ratt. Principen &skidlig-
gors enklast med ett praktiskt exempel.

Lat oss sdga, att Skansen med bevarande av
dess kulturella sdrart inte ens med tillimpning
av den mest raffinerade prisdifferentiering kan
goras lonsam. Eftersom de totala intikterna allt-
sd dr lagre dn de totala kostnaderna kan det
tyckas att savil foretags- som samhillsekonomiska
motiv talar f6r att friluftsmuséet bor bytas mot




héghus. Det bor emellertid observeras att i denna
kalkyl ingdr inte optionsefterfragan, dvs folks
virdering av sjdlva mdjligheten till framtida
Skansenbesck. De l6pande intrddesavgifterna
underskattar alltsi det totala véardet f6r konsu-
menterna av Skansens tjédnster. Det stora proble-
met dr dels hur folk skall fis att avsléja sin
h ptionsefterfrigan, dels hur optionsavgifterna
skall drivas in. Till problemet hor att en poten-
tiell Skansenbesckare kan ha en optionsefter-
frigan, som han kanske inte en enda gdng under

~sitt liv materialiserar i form av ett besok. Som

.xempel kan nimnas mannen som drémde om
att f& bjuda sina barnbarn pa ett Skansenbesok
men aldrig fick ndgra barnbarn.

Man skulle tex ordna marknaden fér option
pé Skansenbestk pa si satt att var och en som
ndgon ging i framtiden eventuellt ville goéra ett
besck finge kopa ett personligt optionskort varje
ar. Det dr att mirka, att endast en obruten serie
optionskort skulle beridttiga till intrdde om och
nir besoket bleve aktuellt. For utlandska turister
borde sjilvklart nigot slags dispensférfarande
byggas upp. .

Antag nu att optionsavgifterna vore méjliga att
driva in och att summan av dessa och de lopande
besoksavgifterna gjorde Skansen till en 16nsam

(( ‘else. Under sidana omstindigheter vore det

“ocksd enligt den mest extrema manchesterlibera-

lism motiverat att bibehdlla Skansen. Det &r emel-
lertid uppenbart, att en inkassering av options-

avgifterna kriaver maktmedel som en enskild f6re-

gare saknar. Endast det offentliga kan skatte-

vigen ordna en tvingsmissig utdebitering. Folj-
aktligen blir offentlig produktion eller subven-
tionering av privat drift marknadsméissigt moti-
verad i de fall en privat verksamhet skulle liggas
ned om optionsavgifterna utebleve.

Man kan i viss mén sdga, att Skansen erbjuder
det offentliga att varje &r 16sa ett kollektivt op-
tionskort for alla medborgares rdkning. Liknande
tankegdngar kan spéras i talet om att subventio-
ner av ol6nsamma jarnvagslinjer innebar att
staten loser ett slags kollektivbiljett.

Optionsefterfrigan, som inte dr ndgon form
av external economies, blir som sagt av vitalt
intresse, nir en privat drift hotas av nedliggning.
Fér ett lonsamt foretag kostar det inget extra
at uppehdlla - rorelsen eller med andra ord att
tillfredsstdlla optionsefterfrigan. Daremot &r det
storre eller mindre kostnader att hélla igéng en
(utan optionsintikter) forlustbringande verksam-
het.

Optionsefterfrdgans  betydelse beror ocksd
mycket p& Hur stor roll den infrekventa konsum-
tionen eller tillfallighetskonsumenterna spelar.
Aven for friska minniskor har sjdlva forekoms-
ten av sjukhus och medicinsk forskning ett op-
tionsvirde, vilket de dr beredda att betala. Tank
att kanske bli sjuk och std utan mojlighet att
f4 vard! De flesta bilister torde ha en hég op-
tionsefterfrigan pd kollektiva transportmedel i
beredskap. Bilen kan ju gd sonder eller halkan
bli for svar! For att inte tala om hur uppskatt-
ningen av taxiinstitutionen stiger med privat-
bilistens alkoholbegéir! 1 f6rbigdende kan hir
noteras, att de privatbilister som vid &rets slut
konstaterar att det blivit billigare med taxi, kan
betrakta en del av bilkostnaderna som en options-
avgift for att ndr som helst kunna utnyttja et
fordon.

Slutsatsen blir att en sdkert stor ehuru tyvirr
okdnd del av subventionerna till Skansen, Stock-
holms Spérvdgar, Moderna Muséet, sjukvirden
och mycket annat helt enkelt &r betalning for
optionsefterfrigan som inkasserats skattevigen.
I dessa och liknande fall kan det ténkas att resul-
tatet skulle bli en mindre optimal resursalloke-
ring om hénsyn endast togs till lopande kostnader
och intékter.

Till slut vill jag peka p& de stora riskerna,
att optionsteorin missbrukas som motivering for
statsingripanden 1 néringslivet. Inte ens detta
forhallande far dock hindra en sann liberal att
sprida kunskap om teorin i friga.
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