Vindkraftsgrannar vann i domstol

Fokus/Sticket den 9 maj 2025

Haromdagen slog Irlands High Court fast att landets planeringsmyndighet hade agerat rattsstridigt
nar man godkadnde ett vindkraftsprojekt utan att tillrackligt utreda och ta hansyn till hur det skulle
paverka de ndrboende. Ljudstorningar, skuggor och visuell paverkan hade underskattats. Ratten slog
fast att tre verk maste stangas ner helt och hallet, 6vriga begransas. Dartill var det rattens mening att
vindkraftsproducenterna "pa ett satt som inte imponerar" hade viftat bort grannarnas invandningar
under manga ar. Man utdémde skadestand motsvarande éver 3 miljoner kronor.

Domen visar att aven klimatpolitiska projekt maste vila pa rattssdakra och forankrade processer. Det
bor vacka eftertanke i Sverige.

Aven hos oss ar konflikten kring vindkraftens lokalisering tydlig. Investeringsviljan fér landbaserad
vindkraft ma vara fortsatt hog, men lokala protester har manga ganger fordrojt eller stoppat projekt.
Orsaken ar ofta enkel - de som bor ndrmast far bara stérningarna, men inte ta del av det virde som
skapas.

Om vi vill att manniskor ska acceptera forandringar i sin narmiljo for samhallets basta, maste
samhallet ocksa vara berett att dela bade ansvar och resurser. Ett rattvist kompensationssystem for
dem som rakar bo i narheten av vindkraftverk vore darfor inte en eftergift — utan en investering i
tillit.

Jag menar att Sverige bor infora ett system for att dela intdkter fran vindkraft med narboende. Den
modell jag foreslar bygger pa ett avstandsbaserat ersattningssystem, dar hushall upp till tio ganger
turbinens hojd far en arlig andel av intdkterna fran vindkraftverket. De som bor ndrmast far den
hogsta ersattningen. Ett liknande system finns redan i exempelvis Danmark. (kan man sdga nagot om
modellen har varit framgangsrik och uppskattad dar?)

Mina berdkningar visar att kostnaden for de flesta investerare bor bli [dg — om modellen skulle
appliceras pa de vindkraftsprojekt som redan finns skulle den absoluta majoriteten behéva avsta
mindre an fyra procent av sina intdkter till de narboende.

Samtidigt skulle de hushall som drabbats mest av de oldgenheter det innebar att bo néara
vindkraftverk fa en ekonomisk kompensation motsvarande runt 20 % av fastighetsvardet. Systemet
ger alltsa bade forutsagbarhet och legitimitet.

| en statlig utredning 2023 foreslog jag tillsammans med kolleger ett snarlikt ersattningssystem. Flera
vindkraftsaktorer, sasom SCA, Fortum, och Eolus, har frivilligt borjat tillampa modellen i sina projekt.
Men rattvisa bor inte vara beroende av enskilda bolags initiativ. Lagstiftning kravs for att sakerstalla
enhetlighet 6ver landet och rattvisa for alla vindkraftsgrannar.

Det ar dock avgorande att ersattning inte blir ett satt att legitimera vindkraftsprojekt som ar direkt
olampliga. Precis som det irlandska fallet visar finns det gréanser for vad som &r acceptabel paverkan
pa méanniskor, oavsett ersattning.



Aven i Sverige finns exempel dir narboende har drabbats i sddan grad att den modell jag har har
beskrivit inte racker till. Aven om exemplen férhoppningsvis ar relativt fa.

Erik Lundin



