gens unga intellektuella finna hopp for att en
sadan utveckling redan borjat sd smatt. Genom
sin kunskap, djarvhet och fantasi har Galbraith
sjalv visat vigen. Jag hoppas att han fir manga
lasare och att andra debattorer vill sl& in pa
samma vag. Det &r virt ett par timmar att bli
av med nagra av sina virsta fordomar.

IDEOLOGISK STRIPTEASE

Om man bortser fran ett fatal professionella
journalister dr skribenter och samhallsdebattd-
rer som inte bara har goda idéer utan dven kan
uttrycka dem slagkraftigt och med fyndiga for-
muleringar mycket sillsynta faglar 1 dagens
svenska samhille. Om féglarna dessutom 4r kun-
niga och sakliga blir de dnnu storre rariteter.
Sadana ovanliga djur bér givetvis vardas émt.
Men nir man stdter p2 dem maste man vara
medveten om risken att forblindas av deras pra-
lighet. Man kan inte undgé intrycket att Daniel
Tarschys och Carl Tham med sin debattbok Den
nygamla vdnstern (Bonniers, Stockholm 1967,
194 s, 24:50) 1 viss utstrdckning lyckats dupera
till och med mycket garvade kritiker (Lager-
crantz, Tingsten m fl) genom sin stundtals for-
ledande skickliga och eleganta formulerings-
konst. De och flera andra bedémare har héjt
de bada ungliberalernas debattbok till skyarna,
kallat den for lysande, ett av de viktigaste dis-
kussionsinldggen 1 60-talets idédebatt, briljant
osv. Jag vill langtifrdn ldmna nigon smolk i
de bada forfattarnas gladjemjolk men maste
- andd anmala att deras debattlust och slagfar-
dighet ibland gér till verdrift, lockar dem att
déda myggor med sldgga eller i nagra fall till
och med att sidnka kravet pa saklighet. Att
h6ja deras bok till skyarna tycker jag darfor ar
nagot omotiverat. Men det motsdger dnda inte
det faktum att Daniel Tarschys och Carl Tham
enligt min mening skrivit en efter svenska for-

héllanden ytterst stimulerande, idérik, valskri-
ven och humoristisk bok med sin tyngdpunkt
mitt i ngra av de visentligaste idépolitiska {ra-
gorna 1 dagens svenska samhillsdebatt.

“Den nygamla vinstern” — titeln dr typisk
fér forfattarnas fyndighet — innehaller en
granskning och uppgorelse med ett urval av
”den nya vénsterns” framsta idéer: alienationen
och annan begreppsapparatur hidmtad fran
Marx, den borgerliga hegemonien genom press
och andra massmedias asiktspaverkan, profit-
begreppet, den ekonomiska demokratin, klass-
kamper, “utsugningen” av u-linderna samt
det fortraffliga med socialistiska diktaturer och
det férhatliga med hogerdiktaturer. P4 punkt
efter punkt granskar Tarschys och Tham den
nya vinsterns resonemang i dessa fragor, angri-
per obdnhodrligen vinsterns ofta bristande logik
och ersitter dess dogmer med egna fakta. Nis-
tan allt detta genomférs med utmirkt skicklig-
het men jag har fatt intrycket att forfattarna i
en del fall 4r okdnsliga f6r vinsterdebattSrernas
satt att tdnka, d vs att de bada kontrahenterna
helt enkelt talar olika sprak. Tarschys och Tham
har ibland gjort det nagot ldtt for sig genom
att forlgjliga och ironisera &ver den nya véns-
tern och jag kan forestdlla mig att dess repre-
sentanter invdnder att férfattarna i vissa fragor
6verhuvud taget inte fOrstatt det sprak och den
argumentering som vénstern anvidnder. Jag har
sjdlv inte kunnat undgd intrycket att Tarschys
och Tham i en del resonemang saknat tillridck-
ligt mycket god vilja for att pa allvar sitta sig
in i den nya vénsterns tankevérld. I andra fra-
gor diremot har de gjort det med en nistan
6verdriven grundlighet.

Det visentliga med ”"Den nygamla vinstern”
ar just dess slutsats: att den nya vinstern &r
en gammal vinster. Dess kappsdck innehaller
hundraarigt gammalt gods som i all huyudsak
ar frimmande for dagens sambhille. Med sitt
fasthéllande vid gamla virderingar och en gam-
mal begreppsapparat dr den nya vinsterns fore-
tradare enligt foérfattarna néstan religiost dog-
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matiska och végrar att se verkligheten som den
4r. Nir deras teorier inte stimmer pa det svens-
ka samhillet flyr de till utlandet eller péastar
helt enkelt att hela svenska folket, utom just de
sjalva, utan att veta om det #r vilselett
av ett fatal kapitalistiska utsugare. Tarschys-
Tham visar hur ihéligt den nya vinsterns reso-
nemang ofta dr men det maste I sanningens
namn ocksd erkdnnas att forfattarna inte pa
alla punkter 4r helt frimmande fér vénster-

idéer. Tvirtom sdger de ibland rent ut att de

sympatiserar med en del av den nya vénsterns
idéer och att en av dess stora fortjanster dr att
den fort fram ett flertal mycket vasentliga sam-
hallsfragor i debattens centrum.

Den nya vianstern utsdtts av Tarschys-Tham
f6r en avkladning utan like. Den férklaras vara
talesman for urreaktionira idéer, ha en konsti-
tutionell oférmaga” att begripa vad problemen
giller, genom sin ideologiska fastlasning vara in-
dolent och likgiltig infor de sviltande u-ldnder-
nas problem, vara barrikadnostalgiker och ling-
ta efter ”den gamla goda tiden nér arbetarkvar-
teren jaste, hatet pyrde och magarna skrek”. I
en traffande formulering sdger forfattarna att
“alla socialistiska generationer hittills har haft
kdnslan av att leva for tidigt. Den nya vénstern
ar den forsta som har kidnslan av/att leva
for sent.” Sammanfattningsvis <karakteriserar
Tarschys-Tham den nya vinstern pa féljande
satt. ’Idéer ar inte bra for att de &r nya eller
gamla; de ir bra for att de ar bra. Ingenting
hindrar att man pa historiens ryktbara sophdg
hittar ett och annat av varde. En annan moj-
lighet 4r att man hittar skrdp. Vi menar nu att
den nya vinsterns fynd foretrddesvis har varit
av det senare slaget.” Det ar formuleringar som
torde inkassera ménga applader bland alla dem
som befinner sig till hdger om den nya vinstern.

”Den nygamla vénstern” ar 1 huvudsak en de-
battbok. Den 4r i stora stycken ocksd starkt po-
lemisk men i andra innehaller den dven en gi-
vande granskning av sakfrdgor inom de pro-
blemomraden som den nya vinstern tidigare an-
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sett sig ha haft pa entreprenad. Enligt min me-
ning dr det dessa avsnitt som dr bokens vdsent-
ligaste, framfor allt kapitlen om u-ldnderna och
problemet demokrati eller diktatur. Avsnittet-
om alienationen &dr visserligen ocksd givande
men ofta obehagligt Overldgset i tonen pa ett
sitt som inte dr nédviandigt for en saklig gransk-
ning. Det dr ocksd betecknande att den humo-
ristiska frejdighet med vilken f&rfattarna pa
manga stillen granskar och avrittar den nya
vénsterns skdpmat snabbt falnar nar de ndrmar
sig problemomraden som de sjilva kdnner starkt
fér, ndmligen u-lindernas utveckling och fram-
tid. Dér dr sdkerheten inte langre lika stor som
1 andra resonemang utan de trevar sig fram
fran asikt till asikt och kommer naturligt nog
fram till slutsatsen att u-lindernas problem
méste angripas pa ett pragmatiskt sdtt. Det ar
ocksd en av bokens fortjanster att den visar hur
nodvandigt det &r att ha ett pragmatiskt i stallet
for ett dogmatiskt betraktelsesdtt om man har
ambitionen att na konkreta resultat.

Tarschys och Tham har en imponerande
kunskapskilla att 6sa ur. De underldter inte hel-
ler att i detalj redovisa sina olika kallor, vilka
sannerligen inte dr f4. Men beldsenheten i fram-
for allt statsvetenskap och idéhistoria hindrar
inte att en del av deras uttalanden har en ni-
got naiv prigel. Det giller enligt min mening
bla deras diskussion av maktférhallandena i
det svenska samhillet diar de tex pastdr att de
stora foretagens styrelse och direktdrer har “en
viss makt inom den ram den ekonomiska lag-
stiftningen och allmidnna politiken medger”.
Det torde knappast vara en &verdrift. Dessutom
tycker jag att de nagot glattigt och bladgt glider
forbi problemet om reklamens roll i samhills-
ekonomin. De siger att frigan ar komplicerad
och att den inte skall diskuteras av dem men
g6r dnda vissa konstateranden. Att pastd att re-
klamens frimsta resultat, vid sidan av dess in-
formationsvarde, dr att den “kanaliserar redan
existerande behov mot bestimda malobjekt” ar
enligt min mening antingen en grovt demago-



gisk forenkling eller ocksa uttryck for bladgdhet.
Det dr fullt klart att pad det omradet har for-
fattarna inte Ost ur lika fornidmliga killor som
pa det statsvetenskapliga.

Att jag hir fort fram kritiska synpunkter pa
Tarschys-Thams debattbok beror mera pa att
jag tycker mig ha funnit en brist pa balans i ti-
digare bedomningar dn pd att jag tycker att bo-
ken #r dalig. ”Den nygamla vénstern” 4r tvart-
om en ovanligt frisk och stimulerande debatt-
bok som bdr lisas av alla med det minsta in-
tresse fOr samhillsdebatten. Det dr gliadjande
att idédebatten har tillforts intellektuellt vdsent-
ligt stoff frAn andra dn foretrddare for den nya
vanstern. Jag hoppas att det inte dr en en-
gangsforeteelse.

U-LANDSSKATTER

Foretag med verksamhet i u-landerna kan ha
svart att fa adekvat information om dessa ldn-
ders skatteforhallanden. Aven om man naturligt-
vis alltid maste lita till lokalt erfaren expertis,
ar det 1 regel av vdrde att fér egen del skaffa
sig en Overblick Gver vad som géller. Ocksa for
svensk publik kan i det sammanhanget en skrift-
serie, Steuern in Entwicklungslindern, vara av
intresse. Den dr utgiven av Verlag Neue Wirt-
schafts-Briefe, Herne/Berlin, och omfattar hit-
tills fem ca 100-sidiga arbeten om beskattningen
av tyska enskilda investeringar 1 Nigeria, Pa-
kistan, Chile, Filippinerna och Marocko. Serien
produceras vid Forschungsstelle fiir Internatio-
nales Steuerrecht i Miinchen. Framstéllningarna
fyller rimliga krav pd pélitlighet och ”inside in-
formation”.
Leif Mutén



