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DISKUSSIONSINLAGG DISKUSSIONSINLAGG 

ar st6rre an helheten. Vi vill framhAlla, att vi aldrig tillskrivit A. denna 
orimlighet. Diiremot har vi sagt, att Nyblen uttryckt sig p& detta sitt 
och detta kan inte fornekas ens av A. 

5) Nar det galler Nyblens interpretering av >the first summation 
theorem>> ir vi tydligen helt iverens med A. Vi pAstod, att N:s tanke- 
gAngar hir motsvarar en jamforelse mellan tv& olika modeller, den ena 
med fri konkurrens, den andra med monopolorganisationer. Nir A. nu 
kritiserar oss for att vi inte insett att N. syftat >>p olikheter i den 
institutionella ramen>>, ar denna kritik alltsA helt utan grund.- 

Med denna slutreplik anser vi diskussionen mellan A, och oss som 
avslutad. Diskussionen har for oss i flera avseenden varit stimulerande, 
och det ar vAr forhoppning, att iven A. haft visst utbyte dirav. Nir 
vi nu trots A:s protester fasthAller vid, att hans tankegAngar inte strider 
mot Stockholmsskolans teorier utan snarare bir betraktas som ett kom- 
plement dartill, inligger vi dari inte - nAgot som A. tycks tro - en 
onskan om att Lundaskolan skulle >slippa sitt intresse for institutionella 
och strukturella firandringar) (p. 65). Bortsett frAn att vi inte anser, 
att Stockholmsskolans teoretiker negligerar sAdana forandringar, vill vi 
pA intet sitt fororda nAgon slags likriktning av olika forskares metodik 
och arbetsomrAde. Vi finner det tvirtom fruktbart, om man angriper 
problemen pA olika siitt. Vi ir helt 6verens med A. om att de institutio- 
nella och strukturella fraiindringarna ar av grundliiggande betydelse for 
det ekonomiska firloppet. I synnerhet med tanke pa nationalekonomiens 
(inkl. Lundaskolans) uppenbara brist pA formAga att gora lyckade makro- 
ekonomiska prognoser, forefaller det oss emellertid helt orimligt att ge 
prioritet f6r den ena eller den andra av de forskningsinriktningar, som 
for tillfiillet finns. Ingen av dessa kan gora ansprAk pA att vara full- 
komlig och )fiirdig>; alla har sina starka och svaga sidor. Infor verklig- 
hetens mAngfald av komplicerade haindelseforlopp har alla ekonomer all 
anledning att vara blygsamma i sina ansprAk pA hedersplatsen som verk- 
lighetsforklarare. Tills vidare gSr nog alla mest nytta genom att var 
och en arbeta pA sitt omrAde under den gamla maximen ))I1 faut cultiver 
notre jardin>>. 

Ragnar Bentzel. Bent Hansen. 

BEFOLKNINGSUTVECKLING 

REPLIK TILL JAN WALLANDER 

I f6regAende nummer av denna tidskrift har Jan Wallander iignat mitt 
arbete om befolkningsutvecklingen och urbaniseringen en ganska ingA- 
ende recension. Mot dess forsta tredjedel, som huvudsakligen ar refere- 
rande, har jag knappast nAgot att erinra men sA mycket mer mot den 
kritik som sedan foljer. 

1. Huvudanmarkningen synes vara >att sA litet kommit ut av allt ar- 
betet>. Rec. menar att man >>pA en hel mangd punkter> skulle 6nskat >en 
mer ingAende behandling av problemenw. Han tycks visserligen inse, att 
det varit nodvandigt att begrinsa undersokningen, men hans slutsats 
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blir, att jag borde ha >fSrdjupat diskussionen pa vissa punkter och i 
stiillet iignat mindre intresse at andra problem>. 

Sadana generella omd6men ir laitta att uttala och svara att bemota, 
och jag far i stort sett avsta frAn genmiile annat in pa punkter, diir 
rec. givit sin kritik en mera preciserad och forstaelig form. Men forst 
nagra allmiinna reflexioner. Det viirde en lisare tillmiiter en utredning 
beror ju inte bara av utredningen som sadan utan ocksa av lasarens 
eget synsatt, av de pretentioner han har och av den mattstock han an- 
viinder. Satter man exempelvis de problem, som blivit belysta i mitt 
arbete, i relation till alla de frAgor rorande urbaniseringsprocessen, som 
man kunde onskat fa besvarade, blir kvoten naturligt nog ganska lag, 
ty iimnet ar snart sagt outtomligt. En lag kvot erhAlles ocksa, om de 
uppnadda resultaten sitts i relation till det nedlagda arbetet, ty de ound- 
giingliga omriikningarna av den officiella statistikens data har varit 
synnerligen arbetskriivande och talamodsprovande och tagit i ansprak 
atskilligt av den tid jag onekligen hellre velat agna at den mera inga- 
ende behandling av problemen, som rec. efterlyser. Men riktigare - och 
riittvisare - vore viil att bedoma resultaten mot bakgrunden av de moj- 
ligheter det tillgiingliga materialet over huvud taget erbjuder. Det iir 
inte bara politiken som iir det mojligas konst, och rec:s krav pa annan 
uppliggning hiir och fordjupning diir tycks mig merendels foga realis- 
tiska. 

Vilket viirde resultaten sedan ma ha i och for sig, avstAr jag frAn att 
hiir yttra mig om, men jag fSrtrostar pa, att den av rec. uttryckta be- 
svikenheten icke delas av alla aiisare. Efter detta lilla offer at onske- 
tiinkandet overgar jag nu till nagra mera konkreta sporsmal. 

2. >Det ar pAfallande), sager rec., >vilken moda han i olika samman- 
hang agnar At invecklade och elegant genomforda statistiska rakneov- 
ningar, som dock ger resultat vilka forfaller att ha ett mycket begransat 
intresse.> Och han exemplifierar denna min fdrmenta hemfallenhet at 
l'art pour l'art genom att hianvisa till de kalkyler jag gjort rorande stor- 
leksfdrdelningen av rikets titorter. 

Dirmed forhaller sig sAlunda. Geograferna har pa empirisk vag kon- 
staterat, att denna fordelning med fdrdel kan beskrivas medelst en 
Pareto-kurva. Detta syntes mig tillrackligt betydelsefullt fdr att moti- 
vera ett forsok att utrona orsakerna hartill, och jag fann, att man under 
vissa forenklade men ganska rimliga antaganden verkligen kommer fram 
till en fordelning av Pareto-typ. Och jag menar, att den sAlunda erhallna 
overensstammelsen mellan teori och verklighet i sin man kastar ljus 
over fragan om tatorternas genetik och tillvixt. Och dA den parameter, 
som anger fordelningens form, forblivit nara nog oforandrad under 40 
Ar, ar detta ett forhAllande, som ger atminstone den matematiskt orien- 
terade besked om, att det pa denna punkt rAder en stabilitet, som bl. a. 
ocksA kan tillmitas en viss prognostisk betydelse. 

Nu invander rec., att begreppet tatort har >>en oviss innebord), och 
tycks mena att detta skulle fdrringa virdet av de jimforelser jag gjort 
mellan empiriska och beraknade frekvenser. Ja, agglomerationer pa 
nagra fA hundratal invanare saknar ofta den >yttre stadslika karaktar>>, 
som meriterar dem till att bli upptagna i de officiella titortsforteck- 
ningarna, och jag finner det darf6r fullt i sin ordning, att den ovan- 
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niimnda overensstiimmelsen inte framtriider i frAga om de allra minsta 
orterna. Men varje >erkiind> tiitort har ju en gAng uppstAtt ur ett embryo, 
som pA sin tid saknade tiitortens karakteristiska kiinnemirken, och om- 
viint kan man utga fran, att sAdana embryon alltjiimt finnas. Om nu 
dessa kunde medriiknas, skulle man fa en fullstiindigare bild av orternas 
storleksf6rdelning. Huruvida Paretofordelningen dA skulle visa sig gilla 
iiven vid laga invanarantal, iir givetvis en oppen fraga, men personligen 
haller jag det av flera skil for troligt. Och jag menar, att denna fraga 
i alla haindelser har mer in s. k. akademiskt intresse. 

3. Mot bakgrunden av rec:s motvilja mot >statistiska rikneivningar> 
iir det overraskande, att han i ett annat sammanhang misstycker, att 
jag nojt mig med >verbala konstateranden? i stiallet for att soka erhAlla 
nAgot matt pa den foreteelse jag diskuterar, niimligen konjunkturernas 
inflytande pa nettoflyttningen. Beh6ver jag motivera denna min under- 
lAtenhet, ligger det niirmast till hands att hainvisa till rec:s egna ord: 
>En mer djupgAende analys maste diirfdr arbeta med efter olika orts- 
grupper differentierade matt pa arbetsmarknadsliget.>> Ja, och jag menar 
att det ingalunda iir latt att losa en sadan uppgift pa ett inviindningsfritt 
satt. Men dirtill kommer, att jag anser det i sammanhanget mest be- 
tydelsefulla vara, att nettoflyttningen varierar starkt fran Ar till ar 
och att detta uppenbarligen sammanhainger med konjunkturviixlingarna. 

4. Rec. reserverar sig mot den av mig anvinda grupperingen efter 
niiringskaraktir vad giiller sAvial tiitorterna som landsbygdsomradena. 

Ingen tiitortsgruppering kan bli tillfredsstiillande av det enkla skialet 
att snart sagt varje ort har sin individuella siirpriigel och att antalet 
orter - enkannerligen administrativa sadana - ar starkt begriinsat. 
Eftersom man av praktiska skail nodgas riikna med ett ganska litet antal 
grupper, skulle det vara liitt att i vilken gruppering som helst plocka 
ut nagra enstaka orter ur en och samma grupp och halla upp deras 
olikheter till beskAdande pa det saitt rec. gjort. 

Rec. antyder mSjligheten, att man kunde ga den motsatta viigen och 
undersoka vad orter med likartad utveckling eventuellt har gemensamt. 
Jag vagar forutsiiga, att en sAdan invertering av metodiken skulle ge 
ganska klent utbyte annat in mojligen i form av okad risk f6r falska 
slutsatser. Men da nu rec. ansett sig bora ta upp denna frAga, hade det 
varit rimligt att han f6r fullstiindighetens skull ocksa kommenterat den 
mojlighet att angripa problemet om niiringskaraktiirens betydelse for 
befolkningsutvecklingen, som jag sjiilv skisserat (s. 194) men som jag 
av arbetsekonomiska skail mast avstA fran att prova; den innebir att 
man helt befriar sig fran grupperingsbekymren. 

Min indelning av landsbygdsomrAdena har fatt tjiina tre syften, niim- 
ligen att belysa f6riindringarna i totalbefolkningen, jordbruksbefolk- 
ningen och stadsniiringarnas befolkning. Diirvid har jag stannat vid att 
klassificera kommunerna med hiinsyn till folkmiingdsproportionen mel- 
lan de bAda niiringshuvudgrupperna, och i vissa sammanhang har jag 
nojt mig med den av rec. omnimnda indelningen i tvA omrAdeskatego- 
rier, av vilka den ena befolkningsmiissigt domineras av jordbruket, den 
andra av stadsniiringarna. Eftersom jag i mitt arbete fraimst tagit sikte 
pA urbaniseringsprocessen, var det primiira syftet med denna indelning 
att mijliggora ett studium av stadsndringarnas utveckling i omrAden 
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med olika urbaniseringsgrad, och detta syfte anser jag att den fyllt. 
Jordbrukets utveckling inom dessa omraden betraktade jag som ett se- 
kundart men darfor icke oviktigt sp6rsmal. Rec. aterigen ser saken sa 
hair: >Man fragar sig emellertid onekligen om det i och for sig kan 
ligga nAgot rimligt i att forestalla sig att minskningen av jordbruks- 
befolkningen skall ske i en annan takt i landsbygdsomraden, dir 70 /o av 
befolkningen agnar sig at jordbruk an i sadana, dir 40 ?/o gir det.> Ja, 
varfSr inte? Nu har det ju ocksa framkommit vissa patagliga skillnader, 
som jag tillskrivit de lokala stadsniringarnas inflytande. Rec. tycks 
emellertid mena, att det maste finnas nagon annan forklaring till dessa 
skillnader och namner bl. a. den betydelse som nirheten till storre och 
expanderande samhiillen kan ha. Dirmed ma nu forhalla sig hur som 
heist (se dock slutet av detta stycke), men det forvanar mig mycket, att 
rec., som bl. a. genom egna unders6kningar val mer ain de fiesta bor vara 
medveten om de kortvaga flyttningarnas dominans och som i ett sam- 
manhang beror vidareflyttningens problem' tydligen bar svart att godta 
min uppfattning, att det ar de lokala stadsnaringarna, representerade 
av tatorter och titortsembryon, som i allmanhet spelar huvudrollen i 
detta sammanhang. Det i mitt arbete (s. 133) papekade forhallandet, att 
tva tredjedelar av de mIin som aimnat jordbruket likvil stannat kvar i 
forsamlingen, horde vara vittnesbord nog harom. Men kraves ytterligare 
indiciebevisning, kan jag tillagga, att det av ett flertal unders6kningar 
i Sverige och utlandet framgatt, att en orts attraktionsfSrmaga avtar 
snabbt med avstandet fran densamma; narmare bestamt ar antalet in- 
flyttare i stort sett omvant proportionellt mot kvadraten pa flyttnings- 
strackans langd. Detta innebar ju, att iven en liten ort kan starkt p'a- 
verka flyttningsrorelserna i dess niirmaste omland. 

5. Rec. uppehaller sig ritt utforligt vid min uppfattning av omflytt- 
ningen som en >restpost> (en term, som jag icke tror mig sjalv ha anvant 
och som mojligen kan vara missvisande). I starkt schematiserad form 
ar min tankegang foljande. Om tva orter vore i huvudsak lika utom i 
det avseendet, att den ena hade en talrik ungdom, den andra en fatalig 
ungdom, skulle den forra ha storre mijligheter till ?sjalvforsorjning med 
arbetskraft>> i framtiden och dirmed mindre behov av inflyttning. Min 
hypotes ar darfor, att det bor rada negativ korrelation mellan netto- 
inflyttning och naturlig folkokning i de arbetsfora aldrarna. Tatorts- 
bestandets heterogenitet m. fl. omstandigheter laigger stora hinder i vi- 
gen for en empirisk provning, men jag gor ett f6rsik och finner for 
93 stider koefficienten -0,24 och iverlag negativa koefficienter for sex 
nagot homogenare undergrupper. Dartill visar jag, pa grundval av re- 
gressionsberaikningar, att koefficienterna ar av den storleksordning man 
med hansyn till materialets beskaffenhet kunde vanta. Det ar da ganska 
naturligt, att jag kanner mig styrkt i min tro pa hypotesens riktighet 
och icke - som rec. garna skulle sett - anstranger mig att finna nagon 
annan forklaring till den negativa korrelationen. Rec:s forvhning over 
att denna ar sa pass stark ar med hansyn till det jag nyss anf6rt f6ga 
berattigad, n. b. om man accepterar hypotesen. 

1 Det fortjanar mahanda niimnas, att detta problem nyligen (1953) belysts i en upp- 
sats av Bertil Wendel: A Migration Schema (Lund Studies in Geography, Ser. B. 
Human Geography No. 9). 
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6. >>Nar det gallt att bedoma tatorternas expansion har det hittills varit 
naturligt att gora detta mot bakgrunden av stadsnaringarnas allmanna 
utveckling. Det f6refaller mig emellertid synnerligen tveksamt om en 
sAdan uppliggning i framtiden kommer att visa sig fruktbar.> Vad rec. 
siger i den sista av dessa bada meningar, synes mig narmast vara 
favitskt tal. Jag riknar fordenskull med mojligheten, att han menat 
nagot annat an vad jag kunnat utliasa dirav, detta sa mycket mer som 
det han i fortsattningen anfor som beligg forefaller mig dunkelt och 
irrelevant. Nog ir val titorternas expansion under alla f6rhallanden 
intimt forknippad med stadsnaringarnas? Och ar icke just den omstin- 
digheten, att flyttningsstrommen fran jordbruket till stadsniringarna 
sikerligen blir mindre miktig i framtiden, ett fundamentalt faktum 
att ta hansyn till vid upprattandet av tatortsprognoser? Att det dessutom 
kan finnas anledning ta hansyn till dragkampen mellan olika stads- 
naringar, air ju en sak for sig. 

7. Med ett forsik till kort sammanfattning skulle jag vilja saga, att 
det nira nog enda positiva i rec:s kritik av mitt arbete ir det uppenbara 
intresse han visar for de problem som dir berSrts. Att han esomoftast 
ir pa annan vaglingd an jag och vill ha det mesta annorlunda - plan- 
laggning, motivering, diskussion och slutsatser- air i och fir sig intet 
att siga om, men jag kan inte finna, att hans argumentering for sina 
egna synpunkter och mot mina har vederhaftighetens firmaga att iver- 
tyga. 

Gosta Ahlberg. 

GENMXLE TILL GOSTA AHLBERG 

Till vad Ahlberg ovan framfort bar jag egentligen inte mycket i sak 
att tillhgga utover vad som star i min recension. 

Pa grund av den form Ahlberg valt for sin motkritik kan det emel- 
lertid vara motiverat med nagra kommentarer. 

Det ir for det forsta angeliget for mig att betona hur virdefullt for- 
fattarens arbete ir ur manga synpunkter. Som jag framholl i min recen- 
sion sa har han nedlagt ett ytterst omfattande och fortjanstfullt arbete 
pa att >sanera> den officiella statistikens siffror och det material som 
han hirvid far fram ir av stort viirde for den framtida forskningen. 

Min kritik gillde enbart den analys av detta material som firfattaren 
presenterar. Vad jag harvid Snskade var i forsta hand en fordjupning 
av diskussionen pa vissa punkter, som for mig firefoll att vara av 
grundlaggande betydelse men som i firf:s framstillning mycket litet 
berirdes. 

Det ar klart att en sadan typ av kritik m,ste te sig en smula >>omansk- 
lig> for en f6rfattare, som liksom Ahlberg har nedlagt ett ytterligt tids- 
och talamodskravande arbete pa en undersokning. Det var darfir som 
jag pa nagra rader fors6kt antyda vissa avsnitt dir enligt min mening 
en minskning av arbetsinsatsen skulle varit val motiverad. Detta galler 
bl. a. de matematiska berikningarna rorande storleksfirdelningen av ri- 
kets tatorter. Jag har svart att tro att det satt att angripa problemen, 
som har utvecklas, kan vara sarskilt fruktbart. Hiirmed ma emellertid 
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Det ir for det forsta angeliget for mig att betona hur virdefullt for- 
fattarens arbete ir ur manga synpunkter. Som jag framholl i min recen- 
sion sa har han nedlagt ett ytterst omfattande och fortjanstfullt arbete 
pa att >sanera> den officiella statistikens siffror och det material som 
han hirvid far fram ir av stort viirde for den framtida forskningen. 

Min kritik gillde enbart den analys av detta material som firfattaren 
presenterar. Vad jag harvid Snskade var i forsta hand en fordjupning 
av diskussionen pa vissa punkter, som for mig firefoll att vara av 
grundlaggande betydelse men som i firf:s framstillning mycket litet 
berirdes. 

Det ar klart att en sadan typ av kritik m,ste te sig en smula >>omansk- 
lig> for en f6rfattare, som liksom Ahlberg har nedlagt ett ytterligt tids- 
och talamodskravande arbete pa en undersokning. Det var darfir som 
jag pa nagra rader fors6kt antyda vissa avsnitt dir enligt min mening 
en minskning av arbetsinsatsen skulle varit val motiverad. Detta galler 
bl. a. de matematiska berikningarna rorande storleksfirdelningen av ri- 
kets tatorter. Jag har svart att tro att det satt att angripa problemen, 
som har utvecklas, kan vara sarskilt fruktbart. Hiirmed ma emellertid 
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