Vem ska bestamma hur mycket vi ska jobba?
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Bengt Westerberg beskriver fortjanstfullt flera av de samhallsutmaningar som »star for dorren«. Jag
delar i huvuddrag analysen, dven om jag (med bibehallet bildsprak) skulle havda att de flesta
utmaningarna redan klivit genom farstun och gjort sig hemmastadda i vardagsrummet. Det galler
valfardens finansiering, dar jag vill tillfoga en kompletterande problembeskrivning.

Utmaningen att hantera vad Westerberg karnfullt beskriver som »spanningen mellan valfardens
kostnader och skatteuttaget«, kopplas ofta till den aldrande befolkningen, det politiska trycket pa
skattefinansiering av vard, skola och omsorg och det begransade effektiviseringsutrymmet som
praglar tjanstesektorn. En relaterad utmaning ar kopplad till det faktum att olika generationer kan
forvantas vilja gora olika val i avvagningen mellan fritid och materiell konsumtion, och det ar inte
uppenbart hur liberala forsvarare av valfardsstaten (eller ndgon annan fér den delen) bor stélla sig i
fragan.

Enkelt uttryckt: En valfardsstat som den svenska spelar stor roll for att utidgmna manniskors
konsumtion over livscykeln. | praktiken betyder detta att de arbetande via skattsedeln finansierar
aldreomsorg, pensioner och sjukvard for de aldre, inom ramen for ett implicit samhallskontrakt enligt
vilket deras barn forvantas gora detsamma nar barnen blivit arbetsféra och de arbetsfora har gatt i
pension.

| ett samhalle med befolkningstillvaxt och produktivitetstillvaxt ar systemet fiffigt satillvida att de
aldre standigt kommer att vara en relativt liten grupp, samtidigt som deras barn ar fler och har
tillgang till effektivare produktionsteknik. | Sverige har stor tankemdda dgnats at att barnafédandet
minskat. Nar det galler pensionerna har systemet reformerats for att vara ekonomiskt hallbart dven
under mindre gynnsamma ekonomiska och demografiska forhallanden. Dessutom ar barnafédandet i
Sverige alltjamt betydligt hogre an i manga jamforbara lander, sannolikt atminstone delvis pa grund
av familjepolitiken. Sammantaget ar Sverige darfor relativt val rustat att klara den demografiska
utmaningen.

| betydligt mindre utstrdckning har vi diskuterat vad ekonomer kallar inkomsteffekten. Den syftar pa
de forandringar i beteende och konsumtionsmdnster som kommer av att manniskor blir rikare.
Grundregeln ar enkel: Nar vi blir rikare unnar vi oss mer av sadant vi tycker om. Det kan lata trivialt,
men det har langtgdende konsekvenser, i synnerhet i en vélfardsstat. Bland det som manniskor
tenderar att vilja ha mer av nér inkomsterna 6kar aterfinns namligen fritid. Det &r ett robust monster
att 6kad produktivitet tas ut delvis som 6kat materiellt valstand och delvis i form av 6kad ledighet. |
Sverige har vi under 1900-talet framfor allt fatt langre semester, langre foraldraledighet och langre
tid som pensionarer. Sedan mitten av 1990-talet har emellertid trenden brutits: fritiden okar inte
lange. Vi maste ga dnnu langre tillbaka for att hitta de senaste reformerna kring minskad arbetstid.

En forklaring till den senaste tidens fokus pa »arbetslinjen« och 6kad sysselsattning ar naturligtvis att
den offentliga ekonomin hotades av en stor och vaxande obalans mellan andelen arbetande och icke
arbetande i befolkningen. Dessutom 6kade den ofrivilliga arbetslésheten markant under 1990-

talskrisen. Sverige har dock fortfarande inte lyckats sarskilt bra med att skapa en arbetsmarknad dar



alla far mojlighet att bidra till sin egen forsorjning. Den statsfinansiellt 6nskvarda 6kningen av
sysselsattningen har till stora delar astadkommits genom att de som har jobb arbetar fler timmar och
gar i pension senare. Det finns dock anledning att tro att manniskor fortfarande 6nskar sig 6kad fritid
i takt med okat ekonomiskt vélstand. Mot den bakgrunden &r det bara att vdnta att kraven pa
minskad arbetstid vaxer sig allt starkare hos allt fler, i synnerhet hos yngre. Det stora genomslaget for
den arbetskritiska sociologen Roland Paulsens texter ar en illustration god som nagon.

For liberaler finns en |6sning som ter sig tilltalande och enkel: Lat var och en arbeta sa lange hen vill,
och finna sig i att en kortare arbetstid ocksa innebér en lagre konsumtion. | grunden ar detta
principen for det nya pensionssystemet. Problemet ar att om manniskor i arbetsfor alder minskar sin
arbetstid ar det inte bara de egna konsumtionsmajligheterna som paverkas: Deras
skatteinbetalningar ska finansiera merparten av valfardstjansterna for de aldre. Olika generationer
har alltsa oférenliga — men var for sig legitima och begripliga — 6nskemal om arbetstidens utveckling.
Samtidigt gor valfardsstatens konstruktion att liberalers standardlésning — 13t var och en bli salig pa
sin fason — inte fungerar. Det dr onekligen en utmaning som tal att tankas pa.
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