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Forskare
i samhallsdebatten

Vid forskningsinstitutioner runt om i landet pa-
gar i det tysta ett I6pande arbete som forutsitts
vara av stor betydelse f6r “utvecklingen”. Hir
sysselsitts knapp och dyrbar arbetskraft med
centrala sambhillsproblem av skilda slag. Men
till vilken nytta kommer detta arbete?

Tag sambhillsvetenskaperna som exempel. In-
citamenten till s&vil teoretiska som empiriska
studier ges ofta av utvecklingen sjalv. Néagon-
ting har gatt snett. Efter nagot eller nagra ar
finns s& pass mycket statistisk information i sa-
ken att problemet kan definieras och analyseras.
Efter en inkubationstid pa 2—5 &r borjar det
upplevas som ett visentligt problem. Mekanis-
mer utldses, tidningsledare, riksdagsmotioner, of-
fentlig utredning etc. Det har blivit dags {6r det
samhillsvetenskapliga forskningsinstitutet —att
lyfta upp fragan pa sitt prioritetsschema. Efter
ytterligare ett par ar har medel ansSkts och be-
viljats frdn nagon fond, och en limplig utred-
ningsman anstillts. Fem &ar senare 4r han far-
dig. D4 har problemet antingen hunnit orsaka
betydande ”onddiga’ eller oreparerbara skador
eller redan fatt en politisk “’16sning” i improvi-
sationens tecken.

Hur ska denna utdragna process kunna und-

vikas? Det finns naturligtvis manga sitt, Bl a-

bér forskare bli mer utatriktade och lyh&rda for
groende samhillsproblem genom att integrera
sig battre 1 samhillslivet. Och de bér l6pande
tillféra debatten virdefulla fakta och synpunk-
ter som successivt dyker upp under arbetets
gang. Det 4r med hinsyn till forskningens mal
en ineffektiv metod att vanta med faktapresen-
tationen dnda till den kan géras fullstindig och
definitiv. Och det &r ett sloseri med forskarre-
surser att inte vaga virdera ett material och
till debatten féra ut tankar, idéer och hugskott
som f5ds fram i elfenbenstornet.

Vid EFI, dvs Ekonomiska Forskningsinstitu-
tet vid Handelshdgskolan i Stockholm, bedrivs
sedan ldnge kvalificerad forskning inom en rad
omraden av intresse f6r niringsliv och samhille.
Men mycket av detta utmirkta arbete frsvin-
ner tdmligen sparl6st forbi och méanga goda
forskaridéer blir bara ett fatal forunnade att ta
del av. EFI 4r kanske inte en simre marknads-
férare dn maénga av sina kolleger men har mar-
kerat sitt intresse f6r mer “samhillstillvinda” ak-
tiviteter genom att samla ett antal uppsatser i
aktuella ekonomiska fragor och ge ut dem i en
volym — Ekonomisk polittk i férvandling —
ndgra bidrag till debatten kring samhillsekono-
miska problem (under red av Erik Lundberg

och Torkel Backelin, Norstedt & Soner, Stock-

holm 1970, 287 s, pris 26 kr). Boken bestar av
15 uppsatser, flertalet forfattade av forskare
med direkt eller indirekt anknytning till EFI.

Det dr naturligt att en debattbok av denna
typ blir mycket heterogen till sin karaktir. Men
kvaliteten pé& bidragen dr nédstan genomgiende
hog. Vissa uppsatser dr tdmligen sndvt malin-
riktade medan andra famnar stora fragor av
betydande principiellt intresse. Det giller t ex
Bertil Thorngrens elegant men tyvirr alltfér
kortfattat framférda synpunkter pa fragan om
“utvecklingen kan utvecklas”. Han framhéller
den stdndiga risken for slentrian och fantasilos-
het i forskningsarbetet — ett férhallande som
minskar urvalet av “utvecklingsalternativ”’. Det
dr sa latt hdnt att kvantitativa férdndringar
gradvis, omedvetet och ouppmirksammat blir
kvalitativa. Det giller tex informationsexplo-
sionen.

Erik Lundberg — Ann Wibble genomfér i sin
uppsats en pedagogisk analys av den ekonomiska
politikens mal och medel. De konstaterar, inte

. ovintat, att selektiviteten i den ekonomiska po-

litiken blivit alltmer markerad och tror, inte hel-
ler ovintat, att denna tendens kommer att sta
sig. Den stora fortjansten med deras bidrag —
liksom med Bertil Lindstréms (Vad har hant
med Sveriges internationella konkurrenskraft?),
Rolf Zenkers (Finanspolitikens  rorelsefrihet)
och Torkel Backelins (Kapitalbildnirigen och fi-
nanspolitiken) — ar att analysen bade dr av
ekonomiskt-politiskt principiellt intresse och
samtidigt kan appliceras pd en aktuell handel-
seutveckling. Men denna dubbla egenskap ar
naturligtvis ingen tillfallighet.

I bokens ldngsta uppsats diskuterar professor
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Assar Lindbeck ”Den nya vénsterns nationaleko-
nomi”, Analysen &dr féredémligt pedagogisk, klar
och stringent. Lindbecks omdéme om ’vénster-
ekonomernas” insats praglas av vissa anstring-
ningar till vilvilja och han 4r generfs nog att
dé och da ge dem en klapp pa axeln {or att at-
minstone ha pekat pa visentliga problem. Men
grundtonen i uppsatsen &r starkt kritisk och
Lindbeck:kan pa flera punkter férmodligen be-
skyllas for att, medvetet eller omedvetet, ha fel-
tolkat dem han kritiserar. Men det &r ju i sd
fall en egenskap som han delar med manga av
dessa. Lindbecks uppsats bor vara av stort var-
de for dem som har svirt att i debatter med
véanstersympatisérer komma pé de ritta drapan-
de argumenten.

Det 4r naturligtvis inte mdojligt att pd detta
begrinsade utrymme goéra ens nagon av de 15
uppsatserna rittvisa. Flertalet har till och med
inte kunnat nimnas. Men de 4r 4nda av hog
klass och behandlar i allminhet fragor som &r
relevanta med avseende péd aktuella samhills-
problem. EFI:s initiativ ar lovvdrt. Férhopp-
ningsvis kommer det att fa efterfdljare.
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