Fem risker med nya betygen — utredaren
svarar om oron

Vi Larare den 19 augusti 2025

Den 19 februari presenterades betdankandet ”Ett likvardigt betygssystem” (SOU 2025:18). Uppdraget
var att skapa ett system som ger likvardiga betyg eller meritvdarden och ett rattvist urval till ndsta
utbildningsniva.

Sedan 1990-talet har betygen blivit alltmer olikvardiga. Lararnas krav for olika betyg varierar och
tenderar att paverkas av elevgruppernas niva, dar betygssattningen ar mer generos i relation till de
nationella proven om det &r en skola som ar relativt sett lagpresterande. Generos betygssattning har
dessutom blivit ett konkurrensmedel mellan skolor. Resultatet &r bade betygsinflation — dar aldre
meritvarden inte kan méta sig med nyare — och stora skillnader inom samma arskull — en elev med
lagre meritvarde kan ha storre faktiska kunskaper an en med hogre.

Vart forslag: lararna satter betyg 1-10 baserat pa eget betygsunderlag. De lararsatta betygen forblir
oforandrade. For att fa fram jamforbara meritvarden vid antagning till utbildningar med konkurrens
kalibreras genomsnittsbetygen pa skolniva med resultaten fran de nationella slutproven (NSP) pa
skolniva. Proven fungerar som en gemensam mattstock sa att elevernas kunskaper mats pa samma
skala, oavsett vilken skola de gar pa.

Det finns bred enighet om att dagens system brister i likvardighet och att en kontinuerlig betygsskala
samt avskaffad godkantgrans ar steg i ratt riktning. Lat mig nu beméta den viktigaste kritiken mot
vart forslag.

Att nationella proven inte langre anvands direkt som betygsunderlag i samma omfattning betyder
inte mer administration. Bedomningssamrad ersatter dagens betygskonferenser och sambedémning
av nationella proven, vilket gor att arbetsbordan blir oférdndrad. Nationella prov finns bara i ett fatal
dmnen och lararna satter dven fortsattningsvis betyg enligt kurs- och @mnesplanerna, baserat pa en
samlad bild av elevens kunskaper.

Sverige ligger redan i topp internationellt nar det galler elevers upplevda skolstress, en utveckling
som tilltagit efter att nuvarande system infordes. Otydliga kriterier har blivit en stressfaktor i sig. |
vart system vet eleverna exakt hur stor vikt nationella prov har i meritvardet och ingen riskerar att
stoppas av ett enstaka F. Proven genomfors under en kort period och ar opaverkade av lararens
subjektiva bedomning, vilket minskar osdkerheten.

| dag tolkar olika larare betygskriterier pa olika satt, vilket ger olikvardiga betyg. Var modell minskar
inte nédvandigtvis tolkningsskillnaderna, men ser till att dessas effekter neutraliseras. Kalibreringen
gor meritvardena jamforbara mellan skolorna oavsett lokala skillnader. Foérslaget gar dessutom hand
i hand med laroplansutredningens forslag till tydligare mal och innehall.



Central rattning av nationella prov ar en nyckelkomponent och underlattas av en stabil digital
plattform. Uppgiften ar tekniskt kravande, men finns starka skal att tro att Skolverket dragit [ardom
av tidigare misstag.

Att genomsnittet av lararbetygen kan justeras upp eller ner utifran skolans genomsnittsniva pa NSP
kan uppfattas som krangligt. Darfor behovs informationsinsatser vid inférandet. | dag moter larare
ofta vardnadshavare som inte foérstar varfor betyg och provresultat skiljer sig. Med vart system sker
justeringen automatiskt och objektivt, pd samma satt som i IB-programmet och i manga andra
lander.

Invdandningen att undervisningen kommer att styras for mycket av nationella prov kan inte viftas
bort, men detta sker redan i dag, utan att bidra till likvardig betygssattning. Med vart system blir
proven en del av ett rattvist meritvarde. Kurs- och dmnesplanerna ska styra vilka moment som
beddms, dven sadana som inte tacks av proven, och nationella bedomningsstod utvecklas for
praktiska och muntliga moment.

Bristen pa likvardighet i dagens system gor att tiotusentals elever varje ar drabbas av felaktiga
myndighetsbeslut som kan avgéra deras framtid. Vart forslag angriper de centrala problemen:
jamforbara meritvarden oavsett skola, borttagen godkantgrans som stanger ute elever och central,
enhetlig bedomning av provresultat.

Vi har granskat jamforbara landers system. Inget ar perfekt, vilket gor det latt att komma med
kritiska synpunkter pa enskildheter. Men det vore fel att offra forslagets alla fordelar for att atgarda
nagon eller nagra pastadda nackdelar. och dven vart boér foljas upp och justeras éver tid. Men det ar
ingen ursakt for att sta still. Fragan ar om vi ska lata nagra invandningar stoppa en reform som kan ge
Sverige en mer rattvis skola. Mitt svar ar nej.

Genom att genomféra denna reform i kombination med andra féreslagna forandringar, kan Sverige
ater bli ett foregangsland pa skolomradet.
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