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Vid 1966 ars Utbildningsmdssa den 18 maj arrangerad av Skandi-
naviska Banken och SFS var statssekreterare Sven Moberg och chefen
for Industriens Utredningsinstitut Lars Nabseth inledningstalare. Vi
aterger hdr ekon dr Lars Nabseths anforande.

Det star i ett av de delbetdnkande som den
studiesociala utredningen har avldmnat att
”det vore alltfor primitivt att uppfatta ut-
bildningen som ett détt verktyg som det vore
rimligt att framstéilla endast i den man det
kunde ge ekonomisk avkastning”. Innebdrden
av detta blir, eftersom detta foredrag framfor-
allt skulle handla om de ekonomiska aspekter-
na pa utbildningen, att jag riskerar att ge en
primitiv uppfattning av utbildningens roll. Jag
kan mojligen férsvara mig med att tala Gver
forelagt d4mne och alltsd kan kasta tillbaka
bollen till arrangdrerna. Men jag skulle nistan
inte vilja gora det, utan i stillet vilja siga att
jag tycker att den dir satsen &r nagot Gver-
driven. Som statssekreterare Moberg har sagt,
dr det i dag si att runt 1,2 miljoner min-

__niskor hér i landet befinner sig under utbild-
ning. Vi har ungefir 50 000 lirare. Det ir
ungefir 4 procent av nationalprodukten som
direkt gar at till utbildningskostnader. Skulle
vi rékna alternativvirdet av tiden fér dem som
befinner sig under utbildning och alltsd berik-
na det virde dessa skulle kunna producera ge-
nom att vara ute i forvirvsarbete i stillet,
skulle vi komma upp i betydligt hégre siffror
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for de kostnader som utbildningen drar i det
svenska samhillet i dag. Det har ocksa sagts
fran en del hall och visats i internationella stu-
dier att utbildningskostnaderna tenderar att
stiga vid stigande standard. Vi ser detta ex-
empelvis i USA, dir det #r frdga om &nnu
hogre siffror. Professor Svennilson har kallat
det hir utbildningens jarnharda kostnadslag.
Han menar att utbildningskostnaderna stiger
hela tiden och kostnaderna okar i relation till
rationalprodukten.

Mot den bakgrunden tycker jag man &nda
inte kan komma ifrdn att de ekonomiska
aspekterna pa utbildningen méste bli av cen-
tral betydelse. Det 4r klart att det finns andra
aspekter pa utbildningen, statssekreterare
Moberg har tagit upp en del av dem, och da
jag i fortsdttningen kanske nagot ser bort
ifrdn dem, dr det inte dirfor att jag menar
att dessa inte spelar nigon roll, utan dirfér
att jag tror att ekonomens sitt att renodla
problem och frigestillningar dnda har ett be-
tydande virde och kanske inte minst pa ut-
bildningssidan.

Statssekreterare Moberg nimnde att det
inom de ekonomiska vetenskaperna &ir pa



viag att utbildas en sédrskild specialgren som
kallas “’the economics of education” som allt-
s& bara behandlar de ekonomiska aspekter-
na. Man méaste ocksd siga att genom att
det #r s& stora kostnader det héir &r fra-
gan om si maéaste vi se utbildningen som en
del av den ekonomiska politiken. De progno-
ser som redovisats i langtidsutredningen an-
ger att alla de planer som foreligger i sam-
hillet inte kan fullf6ljas. Vi maste begrinsa
vara ambitioner. Utbildningen kan inte und-
g8 att komma in i den bilden, den kommer
ocksd att drabbas av begrinsningar i planer-
na. Det 4r ndgot som langtidsutredningen har
-patalat och det &r nigot som jag tror stats-
~ .nakterna tvingas att beakta. Det &ir ocksa
klart, om man talar om utbildningens eko-
nomiska betydelse, att det inte minst for hela
diskussionen om u-linderna och dessas eko-
nomiska expansion dr av avgoérande vikt att
7eta vad satsningar pa utbildning betyder jam-
fort med satsningar p& investeringar i real-
kapital. Det har framhallits i manga samman-
hang att den valdsamt snabba ekonomiska ex-
pansion man fick i Tyskland och Japan efter
kriget, efter den vildiga forstdrelsen, var or-
sakad av att man hade ett utbildningskapital,
som kunde utnyttjas. Det kapitalet var inte
forstort och darfor var det mojligt att fa ett
snabbt ekonomiskt framétskridande till skill-
nad mot situationen i méanga u-linder vilka
inte har ett sddant kapital.

Den tredje faktorn

Bland ekonomerna har det gjorts en hel del
studier ddr man forséker att ta reda pa vad
atbildningen betyder for det ekonomiska
framatskridandet. Det framhalls i dessa stu-
dier att dkad insats av arbetskraft sjalvfallet
paverkar nationalprodukten. Okad insats av
realkapital, alltsd maskiner och byggnader pa-
verkar ocksa nationalprodukten. Men i studi-
erna har man ocksi funnit en tredje faktor
som fatt manga namn, sdsom teknikfaktorn,
restposten, horndalseffekten, organisationsef-
fekten, som betyder mycket. Det vidsentliga dr
att ekonomerna kommit fram till att enbart
utvecklingen av arbetskraft och kapital inte
kan forklara nationalinkomststegringen. Det
finns en restpost i vilken utbildningseffekten
ingar som ar betydande. I vissa studier menar

man att denna svarar for uppemot 50 pro-
cent av forklaringen till nationalproduktens
stegring.

Jamfora loneskillnaderna

Den mest avancerade studie som gjorts,
har utférts av en amerikan, numera pro-
fessor Dennison, som studerat utbildning-
ens verkningar pa nationalprodukterna pa sa
satt, att han jamfort 1oneskillnaderna mellan
utbildade personer och icke utbildade perso-
ner och ansett skillnaden bero p& utbildning-
en. Det dr klart att man kan diskutera om 16ne-
skillnaderna ar ett klart méatt pa utbildningens
produktivitetshdjande effekter. Det finns som-
liga som menar att detta inte &r fallet. Man
kan inte jdmfora med forhallandena i en
marknadsekonomi darfor att lonerna inte &r
bestimda marknadsméssigt. Dessutom férelig-
ger det problemet, att man menar att de perso-
ner som bedriver vidare studier, &nda utgor ett
mera begivat urval. Dessa personer skulle
dven om de inte bedrev studier sannolikt ha
hogre 16ner in dem som inte gor sd. Man mas-
te ddrfor dra bort den effekten, om man skall
diskutera utbildningens ekonomiska verkning-
ar. Dennison har ansett, att den sistnidmnda
effekten svarar for 40 procent av loneskillna-
den. 60 procent av loneskillnaden har han
riknat sdsom effekt av utbildning. Dennison
har da kommit till att mellan 1929 och 1957
skulle utbildningskapitalet i USA ha svarat
for 25 procent av nationalproduktstegringen.
Det ar alltsd en betydande effekt det hir ar
frdgan om,

Nu kan det kanske sdgas att tdnkeséttet
att dela upp orsakerna till nationalprodukt-
stegringen i olika delar &r ndgot som var po-
puldrt for nigra ar sedan bland ekonomer.
Under senare tid kan man méirka en Okad
skeptisism mot detta betraktelsesédtt. Det har
konstaterats att forhallandena kanske inte &dr
sé enkla. Det foreligger en betydande kompli-
mentaritet mellan olika produktionsfaktorer,
framforallt géller detta ifrdga om utbildning
och investeringar i realkapital. Det finns
studier hir i Sverige som visar pé ett mycket
stort samband mellan akademikertidthet inom
olika industribranscher och insatserna av fy-
siskt kapital. Ju mera kapital foretagen har
per anstélld desto hogre akademikertéithet £o-
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1966 drs Utbildningsmdssa: statssekreterare Sven Moberg, bankdirektor Lars-Erik Thunholm, SFS:s
ordférande Erland Ringborg och ekon dr Lars Nabseth.

religger det. Det dr inte orimligt d4 man tén-
ker efter. Har man en komplicerad kapitalut-
rustning krivs det ocksd utbildad personal f6r
att kunna ta hand om den. Det gar inte att
ha bara det ena om man inte har det andra.
Detta synsdtt har ocksd paverkat diskussio-
nerna i ladngtidsutredningen och sirskilt det
avsnitt som utarbetats inom Industriens Ut-
redningsinstitut.

Det har salunda pé sina hall sagts att den
6kade utbildning vi far hir i landet skulle
vara en sjdlvstdndigt bidragande faktor till
att produktiviteten per anstdlld kan véntas
stiga snabbare i fortsdttningen &n vad den har
gjort tidigare. Men da &r det somliga som hav-
dar att det ir inte alls séikert att det Ar si.
Okad utbildning dr bara nidgonting nédvindigt
for att vi skall kunna tillgodogdra oss den tek-
niska utveckling som vi har. Vi kan enligt det-
ta betraktelsesdtt inte séiga att utbildningen 4r
en sjalvstindigt bidragande faktor till produk-
tivitetsstegringen. Nu &r det klart att det hér
Ar svara resonemang och vi har daligt statis-
tiskt material. Vid studier av storleken av
utbildningskapitalet och realkapitalet har man
i USA med anvidndande av de metoder som
miter utbildningskapitalet genom loneskillna-
derna kommit till att utbildningskapitalet ut-
gor ungefdr 50 procent av realkapitalet in-
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om industrin, det férra &Ar allts4 mindre 4n
det senare. Men ser man i stillet pa tillvixt-
takten s har de amerikanska professorerna
kommit till att mellan 1900 och 1960 skulle
utbildningskapitalet i USA ha vixt 8 4 9
ganger, det fysiska kapitalet endast 4 & 5
génger. Mot den hir bakgrunden tinker jag
ldgga vissa synpunkter pd utbildningens eko-
nomi, varvid jag alltsd ser bort fran kultur-
aspekter och andra aspekter som kan liggas
pa utbildningen.

Utbildningens ekonomiska aspekter

Bland de ekonomiska aspekterna pa utbild-
ningen #r den forsta en ekonom tinker pé in-
vesteringsaspekten. Utbildning kan ses som en
investering, som skall ge avkastning 4t den ut-
bildade i form av 6kad produktivitet och dér-
igenom hogre 16n &n vad han skulle fatt om
investeringen inte gjorts. I denna mening
kan investering i utbildning jamforas med in-
vestering i realkapital, Det dr olika sitt att
investera pa for att ©ka nationalprodukten.
En annan aspekt pa utbildningen &r natur-
ligtvis konsumtionsaspekten och den har fore-
géende talare redan varit inne pa. Vi kan se
utbildning som konsumtion i den meningen att
det &r roligt att studeru. Den &r en form av



1opande konsumtion jamforbar med att aka
bil, konsumera livsmedel eller fara utomlands.
Man kan ocksd se den som ett sitt att kopa
varaktiga konsumtionsvaror i den meningen
att man genom att f& bittre utbildning kan
tillgodogora sig olika konsumtionsmdojligheter
battre; vid resor i utlandet ger exempelvis
béttre sprakkunskaper mera behillning av re-
san, Till sist finns det ytterligare en ekono-
misk aspekt pa utbildningen som 4r svar att
kvantifiera men som sjidlvfallet finns dér,
nimligen utbildningens externa effekter, eller
Vspill-over effects” som ekonomerna s#ger.
Inneborden hirav ar, att utbildningens ekono-
miska virde inte bara kan métas i 16neskill-
naderna utan dirutéver leder utbildning till
att andra ej direkt utbildade personer ocksé
blir effektivare.

Utbildning som investering

Jag tinkte i fortsdttningen koncentrera mig
pa investeringsaspekten pa utbildning dels dar-
for att jag tycker den #r en viktig synpunkt,
dels darfor att den, vid géllande ekonomisk
teori, ar lattast att diskutera. Vad ar det di
for samhéllsekonomiska kostnader vi har for
att investera i utbildning ? Det ir £6r det fors-
ta naturligtvis driftsutgifterna, alltsd kost-
nader for larare o dyl, det 4r vidare kapitalut-
gifter i samband med kostnader for lokaler,
byggnader, apparater, utrustning. Men hértill
kommer kostnaderna i form av alternativvir-
det av den tid som de studerande anvinder for
studier men som de kunde anvinda for att go-
ra nagot annat, Dessa kostnader &r naturligt-
vis av speciell betydelse nédr vi talar om de
hogre studierna. Vi kan rikna med att studen-
terna, 4ven om de inte studerade, skulle kunna
utféra en produktionsinsats som hade ett vir-
de mitt i dagens penningvirde om i varje fall
20—25 000 kr per ar.

" Lénefinansiering

Hur skall da dessa kostnader finansieras om
vi vill ha den optimala férdelningen i samhél-
let mellan investeringar i realkapital och in-
vesteringar i utbildning. Man kan di borja
med att féra ett rent ldneresonemang — jag
ar naturligtvis medveten om att mina &horare
tycker att detta &r ett vildigt orealistiskt re-

sonemang. Det 4r ingen som férordar i dag att
studenterna skulle betala avgifter for att téc-
ka alla drifts- och kapitalutgifterna f6r utbild-
ningen — men man maste inda komma ihag,
att en betydande del av studenternas utgifter
i dag for utbildningen &r av ldnekaraktir, dir-
igenom att kostnaderna for alternativvirdet
av tiden stér de till stérre delen sjilva for. Nu
dr det val inte s& att studenterna ldnar pengar
utan vad de gor 4r snarast att de drar ner pé
sin konsumtion,- alltsd jamfort med den alter-
nativa konsumtion de skulle ha haft om de va-
rit ute i forvérvslivet.

Inneborden hirav ar alltsa, att vi inte kom-
mer ifran att det finns ett betydande méatt av
antingen lanefinansiering eller egenfinansie-
ring om vi ser p& dagens studiekostnader. Om
vi nu antar ‘att vi hade ett lanesystem dar
alltsd de studerande betalade alla studiekost-
nader och dir vi sdg bort fran riskaversions-
aspekterna, dvs detta att folk inte &r beredda
att ta 1an for sina studier och om vi hade en
ldnemarknad som verkligen fungerade, ja, di
skulle vi egentligen kunna tédnka oss ett sam-
héllsekonomiskt system dir vi inte behdvde
nagra sparrar 6verhuvudtaget vid universite-
ten. Vi skulle vid detta system fa en férdel-
ning i samhéllet mellan konsumtion och in-
vestering som bestdmdes av den ekonomiska
politiken. Fordelningen mellan investeringar i
realkapital och investeringar i utbildning skul-
le bestimmas av rantabilitetssynpunkter. Var
det sd att rdntabiliteten var hég pa utbild-
ningen jamfért med realkapitalet skulle re-
surserna ledas dit. Lionebildningen skulle va-
ra sddan, att vi hade en marknadsprisbild-
ning pad de firdigutbildade akademikernas 16-
ner och dessa l6ner maste di naturligtvis va-
ra tillrdckligt attraktiva for att dra folk till
studier. I ett sddant system skulle d& ocksa
ligga att de studerande naturligtvis ockséd pa
samma sitt som om det giller realkapital
skulle ha mdjlighet att skriva av studiekost-
naderna.

Man kan siga att ett sddant system skulle
ha ménga nackdelar och jag vill inte hir pd
nagot vis fororda det fullt ut men det har ock-
88, om vi ser pd de ekonomiska aspekterna,
vissa fordelar. Dessa ligger kan man siga pa
allokeringssidan, dvs i f6rdelningen av utbild-
ningsresurserna pa olika utbildningslinjer.
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Fordelarna ligger ocksd pa inkomstfordel-
ningssidan pa sd sitt att vi d& kunde séiga att
det 4r de personer som gor investeringarna
som betalar for dessa och sen far avkastning i
form av hégre 16n. Nu dr det klart, och da
kommer vi genast till nackdelarna med det an-
tydda systemet, att vi ser ndgot odemokratiskt
i det. Vi vet att det finns en riskaversion bland
de studerande dvs aversion mot att lana., Vi
skulle darfor inte fa4 fram de mest begivade
till utbildning. Vi skulle fa f6r litet utbildning
helt enkelt med ett sddant system fran na-
tionalekonomisk synpunkt. Det skulle bli en
underoptimal investering i utbildning och for
mycket investeringar i realkapital i stédllet.

En annan sak som har framhallits av en
del ekonomer &ar att inte heller lanemarkna-
den i1 nuvarande form fungerar bra for in-
vesteringar i utbildning. Mojligheterna att
lamna sikerheter dr ju mycket sdmre vid in-
vesteringar i utbildning &n vid investeringar
i realkapital. Det finns alltsd flera skil till
att man hir skulle f& en underoptimal investe-
ring i utbildning. Jag tycker man p& denna
punkt kan gbra en analogi med investering-
ar i realkapital, da det sigs att det kridvs myec-
ket sjilvfinansiering inom naringslivet. Det
ar samma sak dir, att féretagarna har en risk-
aversion i meningen att de inte &r beredda
att lana pengar till alla de investeringar de
skulle vilja gora. De méste ha ett visst mitt
av sjélvfinansiering for att genomfora risk-
fyllda investeringar.

Statlig finansiering

Vad blir d& né#sta steg i tankekedjan, jo,
det blir att samhillet betalar betydande delar
av studiekostnaderna, framforallt drifts- och
kapitalkostnaderna, men vi dr ju ocksd inne
pa linjen att betala vissa bidrag till studenter-
na. Det lingstglende systemet for statlig fi-
nansiering vore en studielon som motsvarar
alternativvirdet av tiden for studenterna. Det-
ta skulle inneb&ra full betalning for hela in-
vesteringen fran samhillets sida. Vad man
kan sidga om ett sddant system &r, att det kla-
rar de demokratiska aspekterna. Det blir inget
hinder f6r dem som skall uthildas och man kan
fa fram alla personer som vill utbilda sig, man
tar sdkert i ansprak begavningsreserven fullt
ut. Men savitt jag kan forstd har ett sddant
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system ocksd stora nackdelar, framférallt om
man har fri tillstrémning till universiteten, sa
att statsmakterna bara anpassar utbildnings-
kapaciteten till tillstrémningen. Vad blir re-
sultatet? Jo, det blir som langtidsutredningen
framhallit, att priset pa att utbilda sig blir
for lagt. Vi riskerar i ett sddant system, om
det gar vildigt langt, att £a £6r mycket utbild-
ning, dvs en Overutbildning samhillsekono-
miskt sett. I varje fall om vi har den fria
tillstrémningen till universiteten fullt ut.

Nu kan det sigas att vi har inte fri till-
stromning, vi har spirrade linjer pd vissa hall
men inte pd andra. Det dr klart att ligger man
ekonomiska aspekter pa det hela som jag gor,
s34 kan ett sidant férfarande leda till en bety-
dande felallokering av studieresurserna. De
personer som inte kommer in pd de spirrade
fakulteterna leds in i de fakulteter som inte
4r spirrade. Fran dessa blir det ett stort ut-
bud av utbildat folk. Detta kan rimligen vin-{ '
tas sl pd marknadsprishildningen. Vi fir lig-
re priser och vi stimulerar anvindningen av
den typen av arbetskraft hos arbetsgivarna
samtidigt som vi diskriminerar mot annan
typ av utbildning, exempelvis utbildning i ut-
landet — vilket jag tror att vi s sméaningom
kommer att ha mycket behov av hir i landet
— utbildning inom féretagen, exempelvis ban-
ker, forsikringsbolag ete, ddr foretagen tving-
as betala hela utbildningen sjilva. Vi kan allt-
s& inte komma ifrén att hir finns ett alloke-
ringsproblem,

Inkomstfordelningsproblem

Nu vet jag att statssekreterare Moberg sade
att han trodde att riskaversionen &r sa bety-;
dande hos vissa grupper i befolkningen, att
problemet inte skulle vara sd stort. Han me-
nar vil att vi utnyttjar begadvningsreserven
béttre om vi haller vissa fakulteter 6ppna. Jag
har svart att riktigt ha en bestimd uppfatt-,
ning pa denna punkt men jag kan som eko-
nom se att systemet med hérda spirrar pa
vissa omraden och inga spidrrar pa andra
kan leda till betydande snedvridningar. Om vi
endast ser ekonomiskt, har vi ocksd nista
problem som jag tycker kommer in hir, och
det dr inkomstfordelningsproblemet. Man kan
siga att for dem som har en chans att komma
in pa de sparrade linjerna och som fortfaran-



de kan ta ut den fulla 16nen vid marknads-
prisbildning foéreligger en stor fordel. De far
en stor del av sina studier betalda samtidigt
som. det 6kade utbudet av arbetskraft for des-
sa kategorier inte 4r sd stort att det leder till
den sinkning av de relativa 16nerna som man
skulle ha haft vid fritt tilltrdde. Man kan inte
komma ifran, tycker jag, att hir finns ett all-
varligt problem, och det &r klart att detta
blir storre ju-lingre vi &r beredda att gi, nir
det giller att betala studierna fullt ut.

Det har stundom sagts, och det &r vil ett
resonemang som aven har framfoérts fran stu-
denthall, att studier 4r en si produktiv verk-
- samhet, att det finns all anledning f6r sam-
.Allet att betala dem n#stan fullt ut. Som
man framfér resonemangen har jag svart att
forstd dem. Det kan ju sidgas att dven investe-
ringar i realkapitalet uppenbarligen &r, sam-
_hillsekonomiskt sett, mycket produktiva, men

Arfor siger vi inte att samhéillet bor betala

alla foretagens investeringar.

Det har ocksd frdn somliga hall sagts, da
det giller inkomstférdelningsaspekterna, att
eftersom man far studierna eller en betydande
del av studierna betalda, s& borde de fardigut-
bildade akademikerna ha ldgre loner &n vad
marknaden erbjuder. Aven detta resonemang
ir fér mig konstigt, ddrfor att 1onebildning-
en, enligt min mening, bdr vara marknadsbe-
stimd. D& far vi den bista fordelningen av
resurserna. Att bedriva socialpolitik i prisbild-
ningen, 4r nagot som jag tror ir mycket tvek-
samt.

Man maste da fraga sig, finns det andra sétt
att komma tillrdtta med vissa av de problem
som jag nimnt di det géller férdelningen av
7ara investeringsresurser och betalningen av
investeringskostnaderna ? Vi far naturligtvis
komma ih&g, precis som statssekreterare Mo-
berg papekat, att detta dr ett problem for en
finansminister. Vi kommer inte undan att pa
tt eller annat sitt méste vi i samhiéllet klara

- finansieringsproblemen. Fragan &ar vilket sy-
stem som &r effektivast for att fA4 en ekono-
miskt riktig férdelning av utbildningsinsatser-
na.

Skatt — avgift

Det har foreslagits av nagra engelska pro-
fessorer att man kunde ha ett system, dir

man hade en viss skatt pd akademikerna.
Dessa skulle fa forbinda sig att betala en
viss procent av sin inkomst som ersittning
for investeringskostnaderna. Detta skulle in-
nebédra att de som misslyckas eller lyckas da-
ligt pd arbetsmarknaden skulle slippa aterbe-
talningsproblemen. :

Det finns ett annat forslag, som jag tycker
vore virt att diskutera och som innebir att
de arbetsgivare som anviander sig av akademi-
ker far betala en avgift i relation till vilken
typ av akademiker de anvinder. Avgiften
skulle naturligtvis slé tillbaka péa 16nebild-
ningen for akademiker och pd det viset dven
klara vissa av de inkomstférdelningsproblem
som jag ndmnt. Det dr klart att forslaget att
man skulle ha’ett avgiftssystem medfdr sto-
ra problem. Jag har varit med i diskussioner

- dér det konstaterats, att om man hade en viss

avgift pd en civilekonom eller pd en jur kand
s& skulle resultatet bara bli att vi enbart fick
ekonomie och juris studerande. De studeran-
de skulle inte avligga den sista examen. P3
detta kan man svara att vi kunde ha ett sy-
stem, dir betalning utgick efter antal inskriv-
na terminer vid universitet eller hégskola. Av-
giftssystemet skulle da ocksa ha den férdelen
att -det kunde anpassas efter kostnaderna vid
olika utbildningsanstalter. Det 4r i dag allde-
les uppenbart att exempelvis den medicinska
utbildningen #r dyrare for samhillet &n —
skall vi siga — civilekonomutbildningen eller
humanistutbildningen.

Jag skulle efter att ha talat om de totala
utbildningsinsatserna och férdelningen mellan
olika typer av investeringar dvs i realkapital
och i utbildningskapital vilja komma 6ver pa
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en aspekt som statssekreterare Moberg ocksa
var mycket inne pa, och det giller effekti-
viteten vid utbildning. Jag tror det &r an-
geldget att vi bibehaller ndgon form av pri-
vat sektor inom utbildningsvidsendet. Vi talar
1 andra sammanhang om konkurrenssamhal-
let. Vi tycker det ar bra med konkurrens in-
om banker, industri etc. Men dr det inte s att
dven konkurrens inom utbildningsvisendet kan
fylla en betydande funktion., Jag ar medveten
~om att hir blir svaret ofta att detta blir vad
man kallar odemokratiskt. Man siger att de
privata skolorna kan dra till sig elever, dar
fordaldrarna kan betala mycket. Dessa skolor
kan f4 bra lirare och bra undervisning, men
detta diskriminerar mot andra elever som in-
te har den mdéjligheten.

Utbildningen betald per check

Men hér tycker jag att det forslag som
professor Friedman i USA har lagt fram &r
nagonting att tinka pa. Han menar att for-
4ldrarna i grundskolan och vid den hoégre
utbildningen skulle f& en check motsvaran-
de genomsnittet av utbildningskostnaderna
for barnen, Den checken kunde 16sas in vid
olika utbildningsanstalter. Sedan fick forald-
rarna vialja vilken utbildningsanstalt de ville
att barnen skulle gd i. I ett siddant system
behover inte de nyss nimnda nackdelarna upp-
komma om man bestimde att de privata sko-
lornas totala utgifter bara fick motsvara sum-
man av checkerna. Skolorna ifrdga kunde d§
inte 6ka utgifterna mera #n andra skolor. Men
de hade mdjlighet till betydande flexibilitet
vid anvindning av ldrare, vid uppldggning av
schema, vid forlaggning av studietiden ete.
Jag tror att detta vore nigonting som vi be-
hover.

Det hir systemet har faktiskt provats i
Amerika nir det giller veteranerna fran and-
ra virldskriget. Dessa fick sirskilda belopp
var och en som de sedan fick anvidnda vid
olika utbildningsanstalter. Det &r klart att
skulle vi ha det systemet sd maste det finnas
en Overvakning fridn statens sida av privat-
skolorna. Man méste ha vissa minimikrav pé
dessa skolor. Men man skulle &ndd ha storre
mojligheter till flexibilitet &4n vad jag tror det
finng for nirvarande.
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Rationaliseringsmaojligheterna

Jag tror 6verhuvudtaget, och dir ar jag vil
helt i linje med statssekreterare Moberg, att
rationaliseringsmdéjligheterna inom  uthild-
ningsvisendet dr stora, Det var for nigra ar
sedan som min féretrddare vid Industriens Ut-
redningsinstitut, professor Benzel, i ett fore-
drag sade att sd sméningom maste vi f4 hund-
ra elever per ldrare. Detta vickte betydande
uppméirksamhet, det var vil en smula chocke-
rande och man tyckte att han var totalt orea-
listisk. Jag dr medveten om att de studier som
finns visar att ldrartitheten inte varit sjun-
kande ens i USA under senare ar och att dér-
for forslaget ifraga kanske forefaller verk”
lighetsfrimmande. Men #nd3 tror jag att den
tekniska uf/veckling vi nu har ger betydande
mojligheter till rationaliseringar ocksa pa ut-
bildningssidan. Men det finns ménga konven-
tioner som maste brytas. Jag tror ocksa at*
forskningen om rationaliseringsmdjligheterna
pd utbildningssidan dr underutvecklad.
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Specialisering

Jag skulle till sist vilja ta upp en sak, nir
det giller utbildningen, som ocksa beror de
ekonomiska aspekterna, och det géller fragan
om hur hart vi skall specialisera utbildningen.
Arbetsmarknadsprognoser pa akademikersi-
dan har visat att det 4r mycket svart att gora
dylika. Alla experter pd prognoser di det gil-
ler akademikernas arbetsmarknad dr tveksam-
ma om mojligheterna att specificera dessa
prognoser. Slutsatsen skulle da ocksa bli att
det ar farligt att specialisera utbildningen fér
langt.

Vi bor ha en utbildning som kan anpas-
~ag till fordndrad teknik och fordndrade pro-
duktionsférhallanden. Man skall ldra ut me-
toder och sdtt att lara sig, men inte i lika
hog grad i varje fall, speciellt kunskapsstoff
som sedan Dblir inaktuellt. Det &r sannolikt
att de, som tidigare i varje fall, gatt langst
« detta betraktelseséitt &r engelsminnen.

Inom finansdepartementet dér ville man for
nagra ar sedan helst ha folk som hade "a
great in classics” dvs i latin, grekiska och dy-
lika dmnen. D§ jag fragade om inte &mnet

ekonomi kunde vara bra att ha i alla fall, da
en person skulle vara pa finansdepartementet,
s& svarade man, att personen skulle ju syssla
med ekonomi i 40 A&r, s& varfor skulle han
ha lart sig det under de forsta fem &ren. Jag
vill alltsd inte ga sd langt att jag havdar att
detta skulle vara ett lampligt betraktelsesitt
pd utbildningen. Men jag tycker inte heller
att vi skall ga for langt 4t den andra sidan.

Jag vill avsluta med ett exempel pa svarig-
heterna att se vilken anvindning man kan ha
av akademiker. Den rika tillgdng pa doktorer
i kemi i Tyskland, som man hade mot slutet av
forra &rhundradet och som ledde till tal om
overskott pd kemiska doktorer, medforde att
den tyska ken/liska industrin symboliserad i
IG-Farben fick en vildig ekonomisk expan-
sion. Overskottet pa akademiker inom ett visst

omrade under en begrinsad period ledde till

en ekonomisk expansion inom omradet som
man kanske inte, om man gjort prognoser
innan, hade kommit pa 6verhuvudtaget. Jag
tycker detta dr ett memento f6r dem som vill
gora saddana hir prognoser dir man specifice-
rar utbildningsbehovet alltfér hart.

LARS NABSETH /

13



