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Bakgrunden

Flykten frin landsbygden, storstider-
nas tillvixt, lokal arbetsloshet etc. har
gdng pa ging aktualiserat frdgan om ni-
ringslivets lokalisering och det har fram-
forts forslag om att man skulle striva
efter att malmedvetet dirigera utveck-
lingen pd detta omrade. Problemet giller
hirvid i forsta hand industrien. Jordbru-
kets utveckling har man goda mdjlighe-
ter att paverka och de sd kallade sekun-
dira niringsgrenarna erbjuder inte sam-
ma problem eftersom deras lokalisering
och utveckling i stor utstrickning ir en
foljd av utvecklingen f6r de primira ni-
" ringarna.

I den min man tinker sig att bedriva
en mer aktiv och malmedveten industri-
lokaliseringspolitik stdter man pi en
mingd problem. Inte minst giller det na-
turligtvis frigan om vilka medel man
kan tinka sig att anvinda och vilka fak-
tiska verkningar de kan beriknas fi. Att
man overhuvud taget vill ingripa p& om-
radet bottnar givetvis i att man anser
att vissa ur samhillssynpunkt visentliga
synpunkter inte kan beridknas bli tillgo-
dosedda av industriforetagen vid deras
lokaliseringséverviganden. Det grund-
liggande problemet kan dirfor sigas va-
ra att forsoka reda ut vilka méilsitt-
ningar som det i detta sammanhang finns
anledning att ta hinsyn till samt i vilken
utstrickning dessa inte kan beriknas bli
tillgodosedda av foretagen. Det 4r forst
mot bakgrunden av en sidan analys som

man kan beddma onskvirdheten av att
6verhuvud ingripa samt vilket syfte ett
sadant eventuellt ingripande bér ha. Det
dr denna grundliggande frigestillning
som jag i det foljande nigot skall for-

soka behandla.

Olika typer av mdélsdttning
fér industrilokalisering

Utredningen om niringslivets lokalise-
ring, som ing&ende diskuterade problemet,
talade i detta sammanhang om att man
kunde tinka sig att anligga forsvarspo-
litiska, ekonomiska och sociala synpunk-
ter. Jag skall i1 det féljande anvinda mig
av samma indelning. P& grund av de
forsvarspolitiska synpunkternas speciella
karaktir skall jag dock inte g4 in p& des-
sa hir,

De ekonomiska synpunkterna

Mélsittningen ir hir att forsdka lo-
kalisera niringslivet si att man fir ett
s gott ckonomiskt resultat som mdj-
ligt, att produktions- och distributions-
kostnaderna blir si liga som mdjligt.t
Stundom brukar man formulera detta
sa att produktionsenheterna bor loka-
liseras s3 att nationalinkomsten blir
den storsta tinkbara. Den ekonomiska
synpunkten #Ar givetvis den som Ar
dominerande fér de enskilda fdreta-
gen nir de avgdr sina lokaliserings-

! Mera exakt uttryckt: att skillnaden mellan intik-
ter och kostnader blir den stérsta tinkbara. For
enkelhetens skull berdrs i det féljande i huvudsak
endast kostnadssidan.



problem. Det dr av primirt intresse for
ett foretag att f& Jaga kostnader eftersom
det annars riskerar att bli utslaget av
andra féretag som ligger bdttre till. Det
borde dirfér foreligga harmoni mellan
foretagens och samhillets intressen pd
denna punkt. Man hidvdar emellertid of-
ta att det inte ar sd sikert att sd verkligen
ir fallet. Som skil hirtill anfér man att
vissa av de kostnader som man har att
rikna med i en samhillsekonomisk kal-
kyl inte kommer med i de kalkyler som
foretagen gor upp nir de tar stillning
till lokaliseringsfrdgan. Nir en industri
forliggs till en viss ort sd medfér ju
nimligen detta vissa kostnader som ofta
bires inte av foretagen utan av samhil-
let. Som en foljd av lokaliseringen maste
man anligga gator och utvidga belys-
ningsnit, ordna med vatten och avlopp,
bygga telefonledningar osv. Man pekar
ocksd pi att en industri kan medfdra att
t.ex. badmojligheterna pa orten forsim-
ras eller att luften blir fororenad. Detta
leder i sin tur till okade kostnader for
rengdring och tvitt, rostskadorna kan
tillta osv. De kostnader som uppstir i
dessa sammanhang eller for att undan-
réja oldgenheterna kommer ofta inte med
i foretagens lokaliseringskalkyler.

Overviganden av detta slag utgor
grundvalen for tanken pd att samhillet
av ekonomiska skil m&lmedvetet bor pa-
verka industriens lokalisering s3 att dar-
igenom de totala kostnaderna blir 53 l13ga
som mojligt. Funderar man emellertid
narmare Over resonemang av den hir ty-
pen visar det sig att sammanhangen inte
ir sd enkla och sjilvklara, som de vid
forsta paseendet kan verka.

Det ir kanske sirskilt i samband med
att industrier liggs ned eller flyttar &ver
frén en ort till en annan och det samti-
digt visar sig svart att f& nya industrier
till den gamla orten, som tankegingar av
detta slag brukar bli aktuella. Det ligger
d4 nira till hands att sdga att det upp-
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star en forlust genom att folk nu skall
tvingas overge bostider, skolor osv. som
ir fullt anvindbara och flytta till trak-
ter, dir en del av anstringningarna més-
te inriktas pd att bygga nya bostider, -
anligga nya vigar etc. Detta ter sig inte
rimligt och man anser att det ur sam-
hillsekonomisk synpunkt mdaste vara
bittre om verksamheten kunde fortsitta
pa den gamla orten. Detta dr emellertid
inte sikert.

Att tex, ett industriforetag vill flytta
Over frin en ort till en annan eller kon-
centrera driften dit bottnar ju i att man
beddémer att kostnaderna blir ligre pad
denna ort dn vid andra alternativ, Hir-
igenom uppstar alltsd en ekonomisk vinst
och frigan 4r nu om denna vinst skulle
forsvinna ifall man toge hiansyn iven till
kostnaderna for att bygga bostider t.ex.
Det dr mojligt att s& bleve fallet men
langt ifrdn sikert.

Det dr juisjilva verket ett utmirkande
drag for var moderna ekonomi att vi he-
la tiden skrotar anliggningar och maski-
ner som i och for sig dr fullt anvindbara
och vi gor detta dirfor att vi har funnit
att vi pa detta sitt far det snabbaste
framatskridandet. De nya maskinerna och
anliggningarna dr s& mycket bittre in

‘de gamla att vi tjinar pd bytet. Skulle

vi tex. ha vintat med att inféra elekt-
riskt ljus tills fotogenlamporna var ut-
slitna eller motorfartyg tills alla &ngbi-
tar var sonderrostade eller med att upp-
fora stora moderna jirnverk tills de gam-
la hyttorna var nerkdrda skulle uppen-
barligen det ekonomiska framitskridan-
det gltt visentligt ldngsammare.

Sedan ir det en helt annan sak att
denna ekonomiska omvandlingsprocess
kan vara mycket obehaglig for dem som
berdrs. Forflyttning eller nedliggning av
ett industrifdretag kan medféra betydan-
de formogenhetsforluster inte bara for
dess dgare utan ocksi for fastighetsigare,
egnahemsigare bland de anstillda, affsrs-



innehavare osv. Dessa forluster kan be-
tyda stora svirigheter for deras del och
man kan diri finna ett skl att pdverka
industriens lokalisering. Det dr emeller-
tid d& egentligen inte frdga om samhills-
ekonomiska utan om sociala skil, varom
mera nedan.

Som torde ha framgitt av det ovan-
stiende miste man, om man skall bedriva
en genomtinkt samhillelig planering i
friga om industriens lokalisering, gdra
kalkyler over de totala kostnader som
olika lokaliseringsalternativ medfor s8 att
man pd sd sitt fir en forestillning om
vilket alternativ som ar mest ekonomiskt.
Man finge 1 s3 fall tinka sig att dessa kal-
kyler utfordes av ett centralt samhilleligt
planeringsorgan. Detta organ maste forst
och frimst faststilla hur stora produk-
tions- och distributionskostnaderna kom-
mer att bli f8r de olika lokaliseringsalter-
nativen. P4 den punkten har man givet-
vis en hel del erfarenheter att utga ifran,
men det torde indi visa sig svirt att
komma fram till en verkligt precis upp-
fattning. Darefter galler det att berikna
kostnaderna for bostider, gator, vatten
och avlopp, idrottsplatser etc. samt for
att forse invanarna med mat, klider, sko-
lor, biofdrestillningar osv. osv. I detta
sammanhang stoter man pa problemet om
vilken standard man egentligen skall ut-
g ifrdn vid sina berikningar. Skall man
t.ex. ta med kostnaderna for att anligga
en golfbana i kalkylerna, skall man an-
se att medborgarna inte skall behva ha
mer in 1000, 300 eller kanske bara 100
meter till nirmaste busstation?

Lat oss emellertid tinka oss att man
klarar detta problem med ledning av ni-
got slags »normalkonsumtion», 13t oss vi-
dare tinka oss att man lyckats 4stad-
komma de 6vriga i det féregdende skis-
serade kalkylerna genom en blandning av
fordomsfrihet och dverminsklig skicklig-
het, s& har man i alla fall inte 16st pro-
blemet.

Vad det giller dr ju nimligen inte ba-
ra att berikna dagens utan ocksd mor-
gondagens kostnader. Har ett foretag vil
forlagts till en viss ort si dr darefter ut-
vecklingen bunden fér ling tid framait.
Kostnaderna skall dirfér vara ldga inte
bara idag utan ocksd om 20 och 30 ar,
di foretaget kanske kommer att fram-
stalla produkter av ett helt annat slag an
dagens och d& konsumtionsvanorna ar
mycker forindrade. For att verkligen
kunna satsa ritt pd denna framtida ut-
veckling krivs det djirvhet och visiondr
fantasi.

Det ir naturligt om man mot bak-
grunden av vad som sagts ovan stiller
sig skeptisk till mojligheterna att via
centrala samhillsekonomiska kalkyler
komma till goda resultat. Man kan ock-
s& med viss ritt hivda att ett sddant kal-
kylerande litt kan leda till en konserve-
ring av niringslivets struktur. Det dr ju
helt naturligt om man vid uppgdrande
av dessa kalkyler kommer att ha en ten-
dens att i forsta hand utgd frin de nu-
varande forhillandena i1 friga om kost-
nader, konsumtionsvanor etc. Dessa for-
hillanden finns det dock vissa mojlighe-
ter att siffermidssigt precisera. Ingdr kal-
kylerandet sedan som ett led i ett midl-
medvetet planerande har direfter de pla-
nerande organen ur sin egen synpunkt
stort intresse av och mojligheter att se
till att utvecklingen inte gdr i en rikt-
ning som visar att kalkylen var felaktig.!

Det alternativ som finns till ett cen-
tralt planerande ir att dverlimna dessa
bedomanden till de olika féretagarna.
Det dr ju pa det sittet det f6r narvaran-
de i allmidnher gir till. Det ir en vig
som ménga forestiller sig leder till ett

! Det kan f&rtjina tilliggas att det ovanstiende trots
allt innebir en mycket stark férenkling av de pro-
blem ett centralt planeringsorgan skulle stillas infér.
Detta skulle t.ex. vara tvunget inte bara att viga
olika lokaliseringsalternativ for en viss industri mot
varandra utan miste ocksd stilla sig frigan om det
inte vore bidttre att anvinda det investeringsutrymme
som fanns tillgingligt till att bygga ut industrier av
hele annat slag eller jirnviigar, skolor, sjukhus el.dyl.
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bittre ekonomiskt resultat dn centralt pla-
nerande. Detta betyder & andra sidan
inte att man utgdr ifrdn att de lokalise-
ringsavgdranden som fattas av industri-
foretagare alltid skulle priglas av den
hogsta visdom och framsynthet. I over-
vigande antalet fall forefaller det emel-
lertid troligt att foretagarna har visent-
ligt bittre mojligheter att bedoma pro-
duktionskostnadsposten in andra bide
med hinsyn till den stora praktiska er-
farenhet som de sitter inne med och med
tanke pa de ytterst obehagliga konsek-
venser for dem sjilva som ett misstag
medfor. Som regel torde det ocksi vara
s& att det just ir de direkta produktions-
kostnaderna, som #r av utslagsgivande
betydelse iven ur samhillsekonomisk
synvinkel. De samhilleliga kostnaderna,
t.ex. for bostidder, kan visserligen te sig
betydande, men ofta ar det vil si att
man dven pa den gamla orten under alla
omstindigheter maste bygga nytt eller
bygga om inom en nira framtid. Den
samhilleliga merkostnaden for indu-
striens flyttning blir kanske ddrfor i rea-
liteten inte s stor och m&hinda liten i
jimforelse med de produktionskostnads-
vinster som pa grund av forflyttningen
kommer att uppstd under en ldng foljd
av ar.

Resonemangen ovan utgdr frin det
tinkta fallet att ett foretag vill ligga
ner sin verksamhet pd en ort och flytta
over tillverkningen till en annan. I den
allminna lokaliseringspolitiska diskussio-
nen brukar man inte sillan hinvisa
till fall av den typen. Det dr emellertid
tydligt att i vart land detta vare sig ir
de typiska eller de viktiga fallen. Efter-
som vi lever 1 en starkt expansiv ekono-
mi dr hos oss de vanliga och visentliga
fallen de som uppstdr i samband med att
gamla foretag vill bygga ut sin tillverk-
ning eller nya foretag vill starta produk-
tion. Oavsett var denna expansion kom-
mer att dga rum kridver den ett utbyg-
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gande av bostider, vigar etc. Som an-
tytts ovan ir det i dessa fall inte de to-
tala kostnaderna for dessa investeringar,
som ir av intresse, utan skillnaden mel-
lan dem pa olika orter. Dessa skillnader
torde i minga fall inte vara s& stora.

Den ovan refererade tankegdngen att
foretagen i sina foretagsekonomiska kal-
kyler inte alls kommer att ta hinsyn till
de samhilleliga kostnaderna dr ocksd i
detta sammanhang inte riktig. Kostna-
derna kommer inte med direkt, men vil
indirekt. Vad det hdr ror sig om dr ju
i forsta hand kostnader som motiveras
inte av produktionens direkta behov utan
av behoven och 6nskningarna hos den
arbetskraft som industrien sysselsitter.
Deras och deras familjers behov av bo-
stader, vagar, skolor, féda, rekreation osv.
Man kan alltsd siga att det hir ror sig
om produktionskostnader for arbetskraf-
ten. Den minskliga arbetskraften kom-
mer att forligga sin produktion till de
platser dir den tycker sig f3 det stdrsta
utbytet av sin insats. Var detta blir be-
ror dels pd de inkomster som de kan f3,
dels pd vad de pd orten kan fi ut av
dessa inkomster. Av betydelse i detta
sammanhang ir inte bara de direkta lev-
nadskostnaderna utan ocksid de mojlig-
heter till konsumtion som platsen &ver
huvud erbjuder samt de trivselvirden
som den ur deras synpunkt kan ha. I
levnadskostnaderna ingdr d& givetvis
ocksd kommunalskatter. Detta betyder
alltsd att om en viss forliggning innebir
héga kostnader for samhillet och kon-
sumenterna, s kommer det férmodligen
att resultera i att fSretagen blir tvungna
att betala hoga 16ner for att f4 folk. P§
denna vig kan alltsd dessa kostnader
mer eller mindre fullstindigt komma in
i deras kalkyler, T en del fall svarar ju
ocksd foretagen direkt for en del av de
samhilleliga kostnaderna.

Det som sagts ovan skall inte tolkas
sd att om utvecklingen limnas 3t sig



sjilv si leds den som av en »osynlig

- hand» pd effektivaste sdtt i de ritta eko-

nomiska banorna. S3 vil dr det inte, Hur
vi 4n bir oss it sd kommer sikerligen
en hel del fellokaliseringar att dga rum.
Avsikten med det ovanstdende har en-
dast varit att pivisa att det stdter pd
mycket stora svarigheter att géra upp de
samhillsekonomiska kalkyler som maiste
ligga till grund fér en malmedveten cen-
tral lokaliseringspolitik och att det fore-
faller synnerligen tveksamt om man pi
den vigen ndr fram till ur ekonomisk
synpunkt goda resultat, Farhdgorna for
en stark motsittning mellan samhillets
och féretagens ekonomiska intressen ver-
kar vidare knappast riktigt vil grundade.
A andra sidan férefaller ur ekonomisk
synvinkel ett system didr man limnar stort
spelrum 3t foretagarnas egna avgdranden
att erbjuda visentliga fordelar. Det vikti-
gaste torde hdr vara att man pa den vi-
gen av allt att ddma f&r en storre rorlig-
het i niringslivet 4n som annars skulle bli
fallet och ddrmed en smidigare anpassning
till de stindigt indrade forutsittningarna

* for det ekonomiska livet. Som tidigare be-

rorts kan emellertid sjilva denna anpass-
ningsprocess medfdra att de berdrda for-
sitts i svira situationer och man kan
ddri finna ett starkt motiv for ingripan-
den. Man kommer d& in pd de sociala
synpunkterna.

Sociala synpunkter

I samband med att industriforetag
liggs ner eller flyttar uppstdr besvir-
liga problem for de berdrda perso-
nerna i den min inte liknande verk-
samhet kommer i ging i stillet. For
de anstillda kan det bli dyrt att flytta
over till en annan ort och om de har ett
eget hem blir de kanske tvungna att silja
det till 13gt pris. Har de d& fortfarande
kvar storre 1an i fastigheten stills de
givetvis 1 ett svart lige. Det dr ocksi
klart att minniskor som tillbringat en

stor del av sitt liv p4 en ort av kinslo-
missiga skil blir ytterst obendgna att
flytta. De vill inte och orkar inte bryta
sig ur det sociala sammanhang i vilket
de vuxit fast. Det visar sig ocksi i sidana
fall att folk stannar kvar under l3nga
tider trots att deras fortjinster ligger
pi en mycket l1ig nivi. Sirskilt giller
detta de ildre. De tidigare férhdllandena
i de engelska kolgruvedistrikten dr exem-
pel pa detta. I Sverige har svdrartade fall
av detta slag varit sillsynta. Situationen
i de bohuslindska stenhuggeriomridena
har dock vissa tider varit av denna ka-
raktir.

Det grundliggande problemet i dessa
fall ir om man skall striva efter att flyt-
ta arbetskraften till industrien eller in-
dustrien till arbetskraften.

Ur rent ekonomiska synpunkter torde
ofta — som tidigare sagts — det forsta
alternativet vara att foredra. A andra si-
dan kan man ligga stor vikt vid de so-
ciala och kulturella virden som det gam-
la samhillet representerar och anse det
orimligt att 1ita inv8narna bli utsatta for
en sd hird press, som dr nddvindig for
att en omflyttning verkligen skall komma
till stind. Det kan di finnas anledning
att genom olika &tgirder forsoka stimu-
lera industriforetag att forligga sig till
de aktuella omridena.

Det ir emellertid inte fall av den
ovanstdende typen som i Sverige ir de .
mest aktuella nir det hivdas att sociala
synpunkter borde spela in vid industri-
lokalisering. Den friga som hos oss stir
i forgrunden ir i stillec »flykten frin
landsbygden». Hir dr alltsi problemet
inte att det varit svart att 3 folk att
limna vissa omriden, utan att det visat
sig  alltfér litt. Man vill hejda ut-
flyttningen. Fér manga minniskor: spe-
ciellt naturligtvis dem som sjilva bor pa
landsbygden, framstir denna flykt som
en olycka, Man anser storstaden erbjuda
en olimplig miljo for minskligt liv och
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vill dirfér med olika medel motarbeta en
koncentration av befolkningen till de
storre stiderna; som ett viktigt medel
hirtill framstdr en aktiv lokaliseringspo-
litik. Man framh&ller & andra sidan att
uttunningen av landsbygdsbefolkningen
lett till olimpliga kOnsproportioner pd
landsbygden och minskat méjligheterna
att skapa en »levande och birkraftig
bygd». Det har t.ex. blivit svart att {3
tillrickligt underlag for ett tillfredsstil-
lande skolvisen, for att skapa god ser-
vice 4t invdnarna osv. Den stora inflytt-
ningen till stiderna skapar samtidigt
kommunalekonomiska svirigheter for
dessa och accentuerar bostadsbristen.

Som ett positivt mél i dessa samman-
hang brukar man ange skapandet av s.k.
harmoniska regioner som man hoppas
skall utgdra en limplig miljo {6r minsk-
lig samlevnad. Dessa regioner tinker man
sig skall omfatta sdvil rena landsbygds-
omriden som stdrre och medelstora sti-
der. Inom regionen skall finnas mojlig-
heter till ett rikt kulturellt liv. Det skall
vara vil sdrjt for rekreationsméjligheter
for befolkningen och strivan gir ocksi
ut pd att skapa ett s& allsidigt niringsliv
som mdjligt inom regionen.

I den min man vill anligga sociala
och kulturella synpunkter pi lokalise-
ringspolitiken 4r en svérighet att det ofta
ir i hog grad oklart vad man mera
konkret skall striva efter och vilka me-
del det 4r som leder till méilet. Vad
skall man t.ex. egentligen mena med
uttrycket »en levande och birkraftig
bygd»? P4 detta omrdde har uppenbarli-
gen ocksd olika individer och grupper
starkt skiftande &sikter om vad som ir
en riktig malsittning och man kan vin-
ta sig att malsittningarna skall variera
starkt med tiden. Vad vi i dag anser
limpligt och rimligt skiljer sig uppenbar-
ligen starkt frdn vad vi ansig limpligt
fér 50 ar sedan och kommer med stor
sannolikhet att avsevirt avvika frin vad
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som giller om §o &r. Man behdver ju
hir bara peka pd i hur hdg grad bilismen
har pdverkat och kommer att pdverka
var uppfattning om hur l&ngt man utan
nackdel kan bo frin sin arbetsplats,
affirscentrum osv.

En annan svarighet nir det giller att
anligga sociala synpunkter p& industri-
lokalisering 4r att man hirvid riskerar
att binda sig for en oekonomisk produk-
tionsform fér mycket ldng tid framit.
Det sociala motivet for att uppritthélla
produktionen pa orten kommer ju nim-
ligen att gora sig gillande med kanske
ind3 storre styrka nir den aktuella ge-
nerationen ir ddd och deras barn tritt
till. T s8dana fall kan man ddrfor ha an-
ledning att forsska se till att man ger
stodet pd ett sidant sitt att man inte
l3ser sig for all framtid.

Avvégningen mellan de olika
synpunkterna

Hur denna avvigning skall goras
dr givetvis ingenting som objektivt sett
kan bestimmas utan méste bli beroen-
de av den vikt som var och en till-
miter de olika synpunkterna. Det fore-
faller emellertid som om man i allmian-
het vore benidgen att tillmita de ekono-
miska synpunkterna den avgdrande vik-
ten. Det dr ocksd tydligt att i den mdn
man mera allvarligt eftersitter de eko-
nomiska synpunkterna s& minskar man
dirmed sina mdjligheter att i framtiden
tillgodose sociala dnskemal. Man kan gi-
vetvis genom drastiska itgidrder hindra
flykten frén landsbygden, men om detta
samtidigt skulle betyda att v3ra framtida
mojligheter till levnadsstandardsstegring
kraftigt minskade, s& skulle sikerligen
ménga stilla sig synnerligen tveksamma
till en sddan politik. I sjilva verket upp-
stdr effektivitetsstegringen 1 niringsli-
vet till icke ringa del dirigenom att min-
niskor flyttar Sver frin mindre effektiva
till mer effektiva niringsgrenar, bran-



scher och foretag. Professor Lundberg
har uppskattat att under perioden 1920
—so omkring en fjirdedel av »produk-
tivitetsvinsten» berodde pa &verflytt-
ningen frin jordbruket till dvriga ni-
ringsgrenar.!

Praktiska slutsatser

Den foregdende diskussionen har for
resonemangets skull lagts upp som om det
gillde att vilja mellan antingen en full-
stindigt genomford centralplanering eller
att samhillet inte alls forsdkte p&verka
industrilokaliseringen. Sa ter sig inte va-
let i verkligheten. En fullstindig central-
dirigering skulle & ena sidan kridva en sd
genomgripande omdaning av hela det
ekonomiska livet att den inte kan sigas
vara ett aktuellt alternativ. Fullstindig
frihet frin ingripande dr 4 andra sidan
inte heller en realistisk tanke helt enkelt
av det skilet att samhillet av helt andra
motiv funnit det naturligt att pi en
mingd omriden vidta dtgdrder som i hog
grad har och i framtiden kommer att pa-
verka niringslivets lokalisering. Vad det
hir giller ar sddana saker som taxepoliti-
ken for statens jirnvigar, utbyggandet av
vignitet, lokaliseringen av statliga in-
dustrier och av skolor, sjukhus, militir-
anliggningar o.dyl. Alla dessa 3tgirder
piverkar i hog grad niringslivets loka-
lisering, 4ven om detta vil ofta inte varit
nigon medveten avsikt. P& senare tid har
man ju ocksi strivat efter att direkt pd-
verka industriens lokalisering via-bygg-
nadsregleringen.

Vad det giller i dag 4r alltsd om man
nu skall férsoka ingripa ndgot mer in
tidigare, om man skall fortsdtta pd i stort
sett samma vis som hittills eller om man
skall striva efter att minska sina ingri-
panden pa detta omrdde. Jag bortser hir-
vid frin det behov av 6kad samordning
som kan foreligga.

1 E. Lundberg: Konjunkturer och ekonomisk politik.
Sthlm 1953, sid. 6.

Som framgatt av det foregdende fore-
faller det som om samhillet ndrmast ha-
de anledning att férsdka minska sina in-
gripanden i den man man ligger huvud-
vikten vid de ekonomiska synpunkterna.
Diremot kan man inte vinta sig att fore-
tagen i storre utstrickning skall anldgga
sociala och férsvarspolitiska synpunkter i
den min dessa skir sig med de ekonomis-
ka. I den min man anser att dessa bor
sittas fore de ekonomiska dr det alltsd ett
skal for lokaliseringspolitiska &tgarder.

Det 4r inte ovanligt i dessa samman-
harg att man hivdar att i ett ganska
stort antal fall olika lokaliseringsalterna-
tiv dr ungefir likvirdiga ur foretagseko-
nomisk synvinkel varfor det dr naturligt
att di lita de vriga synpunkterna filla
utslaget. Detta ter sig ju rimligt. Hur pass
vanliga fall av den typen kan vara det
vet man dock mycket litet om. I den ut-
strickning de forekommer bér det vara
naturligt och méjligt att behandla dem
genom upplysning och rddgivning av den
typ som Arbetsmarknadsstyrelsen och
Industrins Produktionsrid bedrivit sedan
manga ar, eftersom i dessa fall nigon
verklig motsittning inte foreligger mel-
lan foretagens och samhillets intressen.
Diremot kan tankegdnar av det hir sla-
get knappast utgdra stdd {or pd ett eller
annat sitt tvingande dtgirder.

P2 botten av diskussionen om indu-
striens lokalisering ligger vil pd ménga
h3ll en kinsla av att den ekonomiska
omvandlingen gdr snabbt, och att det gil-
ler f6r samhillet att kanalisera aktivite-
ten pa ett sidant sitt att ur samhillssyn-
punkt visentliga krav blir tillgodosedda.
Det forefaller mig emellertid som om man
skulle ha kanske lika goda skil att stilla
problemet pia omvint sitt. Det giller
kanske inte att timja omvandlingens vil-
da fors. Problemet ir m&hinda i stillet
att strukturomvandlingen egentligen gar
ganska lingsamt och att det darfor sna-
rare finns anledning att stimulera takten.
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