Stiader och entreprenérskap

Idenna artikel diskuterar vivarfor entreprenirskap gynnas av storastéider. Vi
forklarar forst varfor stora stider underlittar de entreprendriella experimen-
tella processer som ofta driver kunskapsiverspillningen i ekonomin. Mdanga nya
idéer baseras pd imitation, vidareutveckling och kombinationer av gamla idéer
och stider kan fungera som "kuvaser” for nya idéer. Detta leder till sjilvfor-
stirkande processer ddr entreprendirer, kapital och arbetskraft dras till téita och
dynamiska miljoer som préglas av mdnga kompetenta kunder, manga andra
(liknande eller kompletterande ) foretag samt hig ekonomisk aktiviter.

En snabb betraktelse 6ver Sverige ur ett spatialt perspektiv ger en brokig
och fascinerande bild. En mindre ligenhet i Stockholms innerstad pd 25 m?
siljs i dag utan ndgra storre problem for over 1,5 miljoner kr. For motsva-
rande summa pengar skulle man kunna skaffa sig en paradvilla i Norrlands
inland. Trots detta ir Stockholm utsatt for ett enormt inflyttningstryck.
Bara ar 2009 okade befolkningen i Stockholms stad med néstan 20 ooo per-
soner, motsvarande hela befolkningen i Simrishamns kommun, vilket sit-
ter ytterligare press pa den redan hirt anstringda bostadsmarknaden.! Hela
Stockholms lins befolkning forvintas oka med mellan 300 coo och 500 000
personer fram till ar 2030, dvs Stockholms expansion i ett 20-arsperspektiv
kommer att motsvara mer in hela Malmé stad med omnejd.2

Den andra sidan av myntet ir att [énenivierna i Stockholm ligger en bra
bit 6ver genomsnittetilandet, for attinte tala om i forhéllande till lonenivin
ute pa landsbygden.3 Detta avskricker dock inte foretag fran att fortsitta att
etablera sig i just Stockholm. Stockholm med dess grannkommuner tycks
stindigt ligga i topp 6ver de regioner som har flest nyregistrerade foretag i
forhallande till befolkningsunderlaget.*

Samma fenomen kan ses i 6vriga storstadsregioner. For inte alltfor linge
sedan talade man om varvskris och dystra tider i Malmé. I dag spanar Tur-

1 Stockholms Stads Utrednings- och Statistikkontor (2010). I denna siffra ingér effekter frin
in- och utflyttning samt antal fodda och déda i kommunen under aret. Bruttoinflyttningen var
over 60 coo.

Se tex Linsstyrelsen i Stockholms Lin (2010).
3 Ojusterade data frin SCB visar t ex att den sammanriknade forvirvsmedianinkomsten lig-
ger drygt 10 procent hogre i Stockholms lin jamfért med ett riksgenomsnitt. Inkomstfordel-
ningen ir ocksd betydligt ojimnare i Stockholm och den sammanriknade forvirvsinkomsten
for inkomster i den go:e percentilen (Pgo) ligger ca 25 procent hogre dn riksgenomsnittet.
Detta beror antagligen bide pd att samma typ av arbete ger bittre betalti storstider och att mer
vilbetalda yrkeskategorier dr overrepresenterade i stora stider.

Se t ex Nyforetagarbarometern (2010).
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ning Torso stolt ut éver Oresundsbron och ett stenkast dirifrin planerar
Lund och dess anrika universitet for ett flervetenskapligt forskningscen-
ter baserat pa vdrldens mest kraftfulla neutronkilla, ESS. Malmo priglas av
framtidstro och tillférsikt. Skane ir aterigen en framtidsregion att rikna
med. Detsamma kan sigas gilla Goteborg.

Hur ska detta forstds? Vad dr det som gor storstadsregioner si attraktiva?
For att forstd detta maste man anligga ett spatialt perspektiv. Storstiderna
har som en foljd av globaliseringen och genom 6vergangen till en mer tjanste-
baserad och kunskapsintensiv ekonomi fatt en 6kad betydelse. Storstiderna
tycks sporra tillvixten och fungera som ett tillvixtnav dit aktivitet koncentre-
ras, utvecklas och sprids, medan landsbygden allt mer tycks halka efter. Sta-
tistiken ger vid handen att det inte ir en synvilla eller et tillfilligt fenomen.
Alla regioner utom storstadsregionerna (inklusive Uppsala) har minskat sin
andel av BNP sedan 1985. Stockholms lin stod 1985 for drygt en femtedel av
landets BNP, i dag borjar siffran nirma sig en tredjedel och det finns inget
som talar for att denna andel inte skulle fortsitta att viixa framgent.>

En anledning till storstddernas betydelse ir att de kan fungera som en
sprangbrida for entreprendriell aktivitet. En ny insikt inom ekonomisk
geografi dr att storstaden kan ha en avgérande roll f6r att stimulera och
utveckla entreprenorskap; samtidigt har entreprenérskapsforskningen lyft
fram entreprendrens betydelse for tillvixt.

Storstiderna kan fungera som en katalysator for tillvixt genom att utgo-
ra en naturlig bas for entreprendriell experimentlusta och upptickaraktivi-
tet. Skdrningspunkten mellan entreprenérskapsforskning och ekonomisk
geografi ir ett nytt forskningsomride som denna artikel vill géra lisarna
uppmirksamma pa och vars slutsatser kan ge ex forklaring till den utveck-
ling som vi ser inte bara i Sverige utan dven i andra vistlinder.

Storstiderna stir infor en renissans och entreprenérens behov av stor-
staden dr en viktig delférklaring till detta fenomen.

1. Entreprenorskapets spatiala dimension

En framgingsrik ekonomi birs upp av en identifierings-, kommersialise-
rings- och selektionsprocess. Identifieringsprocessen priglas av formagan
att urskilja (eller generera) nya idéer och innovationer. Kommersialise-
ringsprocessen priglas av viljan och mojligheten att introducera dessa pa en
marknad. I den avslutande selektionsprocessen séllas simre innovationer
bort och bittre innovationer ersitter befintliga. P4 detta sitt dr ekonomin
stindigt utsatt for ett omvandlingstryck. I en dynamisk ekonomi kommer
befintliga produkter, féretag och kanske t o m hela marknader att férsvinna
och kontinuerligt ersittas av nya produkter och foretag som ir bittre och
effektivare. Etableringar av nya marknader eller nischer kommer att funge-
ra som en naturlig experimentverkstad, dir nya idéer prévas mot gamla och
de mest framgangsrika 6verlever medan de utan framtidsutsikter avvecklas

5 Forslid (2008).
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och frigdr resurser. Det ir denna process som Joseph Schumpeter si pas-
sande dopte till “kreativ forstorelse”.

Det visar sig emellertid att entreprenorskap ocksd har en viktig spati-
al dimension, som kan kopplas till agglomeration och stider, vilken ofta
forbigitts. Precis som inom nationalekonomins huvudfira sedan mellan-
krigstiden kom inte entreprenorskapets betydelse att diskuteras och analy-
seras inom ekonomisk geografi. Anledningen var bl a att det matematiska
angreppssitt som kom att utvecklas och appliceras inom nationalekonomin
- vilket utvecklat imnet och gett manga inflytelserika insikter — i kombina-
tion med en standardmodell av identiska foretag som fritt kan etablera sig
pa marknaden (free entry) och har noll vinst i jimvike, effektivt eliminerade
behovet av entreprenérskap.” Det har emellertid dven tidigare forekommit
diskussioner om entreprendrskap kopplat till ekonomisk geografiska spors-
mal, men da endast i verbal form.$

Uppkomsten av stider kan ha en direkt koppling till enskilda entre-
prenorer. Utan entreprenéren Goran Fredrik Goransson, som tog med sig
idéer och ett skandinaviskt patent for bessemerprocessen vid stilframstall-
ning fran en resa i USA, hade inte orten Sandviken med dess kinda jirn-
verk etablerats och utvecklats. Det finns pd motsvarande sitt andra stider
som dr priglade av enskilda personers entreprenériella girningar. Vissa
stider och orter ir i dag frimst forknippade med framgangsrika produk-
ter och ir ett tydligt exempel pd hur entreprenorskap och stider inte sil-
lan hor ihop, sdsom Gustavsberg (porslin), Huskvarna (symaskiner m m),
Orrefors (konstglas), Perstorp (laminatplattor men dven i viss méin ittika)
och Ramlosa (skdnskt mineralvatten i premiumsegmentet). Entreprend-
rens betydelse for stiderna och stidernas betydelse fo6r entreprenoren ir ett
nytt forskningsomride som 4dnnu befinner sig i sin linda. Det finns emel-
lertid mycket som kan sigas om detta omrade redan nu. Ménga ekonomisk-
geografiska modeller har ocksd indirekt haft en entreprendriell dimension
och skulle relativt litt kunna byggas ut med ett entreprendriellt inslag eller
omtolkas som om de innehéll ett entreprendriellt bidrag.

Skapandet av ny kunskap, som ir en viktig del i ny tillvixtteori, 4r nira
kopplat till innovationer och entreprenérskap. En grundtanke bakom denna
idé 4r att generering av ny anvindbar kunskap, som vi ovan nimnt, kriver
experimentering frin entreprenérens sida eftersom det dr omojligt att pa for-
hand veta vad som ér praktiskt mojligt, nojaktigt efterfrigat och tillricklige
lonsamt. I en stor och diversifierad stad finns det fler sitt att kombinera och
prova sin verksamhet pa, t ex vilka insatsvaror som ska anvindas, vem man
ska ha som leverantor, vilken kundgrupp man ska vinda sig till, vem man ska
anstilla, vem som ska finansiera verksamheten etc. En stor stad underlittar

6 Féren utforligare diskussion om entreprenérens funktion och dess betydelse for tillvixt, se
Henrekson och Stenkula (2007).

7 Glaeser mfl (2010,53).

8 SetexHoover och Vernon ( 1959), Vernon (1960)eller Chinitz(1961). Detverbalaangrepps-
sittet kom attleva vidare inom den s k dsterrikiska nationalekonomiska idétraditionen och hir
har ocksi en livlig diskussion om entreprenérens betydelse pagitt.
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dirfér den experimentella process som krivs for att generera ny kunskap.?

Grunden {6r entreprenériell aktivitet dr alltsd en experimentell fas dir
nya idéer, brett definierat, kan provas. Ju storre en stad dr desto storre dr
efterfrigan pa differentierade, specialiserade eller nya produkter. Det ir
detta som gor stora stider speciellt limpade som experimentella verksti-
der dir nya idéer kan formas, testas och utvecklas. Samtidigt kan en stor
potentiell avsittningsmarknad gynna innovationer, eftersom en stor hem-
mamarknad kan medféra 6kad avkastning av att inféra nya produkter.1?
Entreprenorskap kan ocksd ha en direkt lokal dimension. Information ir,
som Friedrich Hayek (1945) papekade, inte bara viktig och bristfillig (och
dirfér dyrbar) utan dven utspridd. Inte ens den kunnigaste experten, eko-
nomen eller féretagaren i ett land ér vil insatt i mer dn nigon brakdel av
landets branscher och foretag. Information ir ofta lokal; en butiksigare i
Orebro vet féormodligen mer om handeln i sitt omride dn vad alla Stock-
holms konsultbyrier sammantaget gor.

2. Lokal kunskapsoverspillning

Det finns mycket som empiriskt talar for att kunskapséverspillningen har en
lokal dimension. Jaffe m fl (1993, 2000), Anselin m fl (1997), Maurseth och
Verspagen (2002) och Zucker m fl (1998) har alla visat pa kunskapsover-
spillningens geografiska begrinsningar, genom att bl a undersoka anvind-
ningen av patent. Kunskapens lokala natur och fordelen av att vara beligen
nira kunskapens ursprung eller killa har dven diskuterats av t ex Audretsch
och Feldman (1996), Bottazzi och Peri (2003) och Moreno m fl (2006).

Ett historiskt exempel som kan ges dr de banbrytande innovationerna
under den industriella revolutionen dir lokala uppfinnare och entreprens-
rer ldnade och inspirerades av varandra. Patenttvister var dock legio. Exem-
pelvis konstruerades den vattendrivna spinnmaskinen av Richard Arkw-
right. Han hade fatt idén till maskinen nér han pratade med urmakaren och
vinnen John Kay vars granne och uppfinnare Thomas Highs hade funderat
pa en liknande maskin. Highs, i sin tur, hade fatt idén fran Lewis Paul och
John Wyatt. Baptista och Swann (1998) har visat att innovativa processer
kan frimjas i omraden dir branscher ligger koncentrerat genom att under-
litta utbyte av erfarenhet, information och kunskap. Detta giller i synner-
heticke-kodifierad s k tyst (zacit) kunskap.11

Detta samband leder ocksi till en sjilvférstirkande process, dir poten-
tiella entreprendrer dras till stora marknader och stider dir man kan vara
nira andra entreprendrer och dra fordel av kunskapsoverspillning, vilket i

9 Se Duranton och Puga (2001) for en modell.
10 Krugman (1991).

Termen tacit knowledge kommer ursprungligen ifrin den ungerske filosofen Michael Pola-
nyi, se tex Polanyi (1967). Explicit, icke-tyst, kunskap kan ses som en teknisk och formaliserbar
expertkunskap, medan tyst kunskap ir en mer praktisk form av kunskap knuten till enskilda
individers unika situation och upplevelser och kan féljaktligen inte skrivas ner och litt 6verfs-
ras mellan individer.
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sin tur gor dessa stider annu mer attraktiva fér andra entreprenérer.12 Icke-
standardiserade och otraditionella produkter ir ofta koncentrerade till dif-
ferentierade storstider, vilket understryker deras roll som entreprenériell
bas.13 Givet att framgangsrikt entreprenorskap ocksa leder till sysselsitt-
ningstillvixt och efterfrigan pa arbetskraft kommer framgingsrika stider
att expandera och dra till sig ytterligare resurser for fortsatt expansion.1*
Denna process kommer att resultera i vigor av innovation och utveckling,
dir stora entreprendériella genombrott och innovationer foljs upp av kom-
pletteringar, forbittringar och utvecklingar av grundinnovationen. Det
omvinda giller f6r avfolkningsorter som blir allt mindre intressanta ur
entreprendriell synvinkel, vilket drar resurser frin dessa platser vilket gor
dem dnnu mindre attraktiva osv.

Hela idén med kunskapsoverspillning har en nira koppling till stider
och entreprendrskap. Entreprenoren kan utgora en viktig pusselbit nir det
giller kunskapsoverspillning. Fokus i manga icke-entreprenériella model-
ler ligger pa foretaget som sidant, ofta gors dessutom antagandetatt antalet
foretag ir konstant. Inget av dessa antaganden dr adekvat eftersom kunska-
per och idéer finns och utvecklas hos individer, inte i foretagen i sig. Om
det dr praktiskt och juridiskt méjligt och om de sjilva vill, kan kompetenta
individer [imna t ex ett storféretag och ta nyvunnen kunskap eller en affars-
idé med siginiandra foretag, sektorer och stider.1’ En etablering av ett nytt
foretag kan i detta fall bli det sitt pa vilket individens kunskap manifesteras
och sprids vidare inom ekonomin.1® Xerox och Apple startades t ex dirfor
att grundarna av dessa foretag inte fick gehor f6r de idéer som de hade om
kopieringsmaskiner respektive datorer inom de befintliga organisationer
dir de var anstillda.l” Kopplingen mellan entreprenérskap och kunskapso-
verspillning ir vil etablerad.18

Kunskapsoverspillning och dess positiva betydelse for innovation och
entreprendrskap som ir nira kopplade med nirhet och tithet i stider har
emellertid ocksd en negativ sida. Aven ”negativ” kunskapséverspillning och
improduktivt eller t o m destruktivt entreprenérskap existerar, dir infor-
mation som underlittar, inspirerar och utléser kriminalitet och véld littare
sprids i stider. Tathet kan ocksd 6ka exponeringen av sociala skillnader, vil-
ket ytterligare kan generera frustration, vald och kriminalitet.1?

Minga entreprendrer ir, slutligen, relativt immobila och vill bygga upp
och utveckla sina foretag pa den ort dir de vuxit upp, utbildat sig, for tillfil-

12 Rerr (2010) har visat att innovativa genombrott normalt foljs upp av ny forskning imnad
att utveckla och forbittra den ursprungliga innovationen. Denna utveckling lockar till sig
kompetenta personer utifrin som vill delta och bidra till denna process.

3 Duranton och Puga (2000).

Se t ex Fujita och Krugman (2000) f6r en modell med sjilvforstirkande processer dir fler

foretag attraherar fler invdnare och fler invanare attraherar fler féretag.
15 Detta forutsitter ate foretaget dir individerna ir anstillda inte med hjilp av patent fullt ut
kan skydda sig mot detta.
16 Se vidare Audretsch (1995).
17 Audretsch och Thurik (2004).
18 getexAcsmfl (2009), Acs och Sanders (2008) eller Audretsch och Lehmann (2005).
19 Glaeser (1994), Glaeser och Sacerdote (1999) och Zenou (2003).
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let arbetar eller har en annan anknytning till. Detsamma kan gilla kompe-
tenta arbetstagare som en entreprendr behover.20 Aven om entreprendrer
inte girna flyttar pd sig utan girna bygger upp och utvecklar foretag lokalt
betyder inte det att det lokala féretagsklimatet dr ointressant, eftersom det
giller att fa lokala potentiella entreprendrer att verkligen vilja utveckla sin
potential i stillet for att t ex forbli eller vara anstillda. Forskning har ocksa
visat att framgangsrika avknoppningar ofta ir beldgna nira sina moder-
bolag.2! Att knyta till sig framgingsrika entreprenérer och uppmuntra
avknoppningar kan ge positiva féljdverkningar. Tillvixten i olika orter kan
dirmed vara starkt influerad av enskilda manniskors vilja och forméga att
utova lokalt entreprendrskap.?? Framgangsrika orter kan i stor utstrick-
ning vara beroende av innovativa entreprendrer. Den urbana férdelen av
att generera idéer i tita och koncentrerade omriden ir inget annat in en
spegling av lokal kunskapséverspillning.

3. Kompletterande kompetensers spatiala dimension

Entreprenorer verkar nu inte i ett vakuum utan det behovs manga komplet-
terande kompetenser for att framgangsrika foretag och tillvixt ska uppstd.23
Aven dessa har ofta en spatial och lokal dimension.

Entreprendren kan visserligen vara den som sjilv kommer pa en uppfin-
ning, men ofta finns det en oberoende uppfinnare som inte har kompetens
eller ser potentialen i det han/hon uppfunnit. Det ér inte orimligt att det
finns en lokal dimension i detta, dir en lokal entreprenér har littare att upp-
ticka och utveckla en idé av en lokal uppfinnare. I storre stider torde ocksa
antalet lokala uppfinningar och idéer som florerar vara storre.

Entreprenorer dr ocksa beroende av leverantorer. Hir finns ofta en klar
lokal agglomerationsfordel i storre stider, dels eftersom skalfordelar kan
gora att inkop kan goras billigare i storre stiider, dels eftersom mojligheten
att erhdlla specifika varor/tjinster r storre i stora stider.

Finansidrer ir ytterligare en aktor som kan vara avgorande for att entre-
prenorer, stider och i slutindan nationer ska utvecklas och vixa. Inte sillan
har finansidrerna en lokal dimension, i synnerhet nir det géller hogriskpro-

20 Dahl och Sorensson (2010) har t ex i en dansk undersokning pavisat ménga hégutbildades
ovilja att flytta och att de girna vill bo pa kort avstind till nira och kira. Detta bidrar till geo-
grafisk friktion av hégutbildade och bidrar till att kunskapsoverspillningen aldrig kommer att
vara fullstindigt global. Andraarbeten (t ex Saxenian 1991, 1994 och Almeida och Kogut 1999)
finner att det kunskapsflode som uppstar pa grund av jobbmobilitet tycks vara spatialt kon-
centrerat och lokalt. Breschi och Lissoni (2001) har ocksa funnit att ménga arbetstagare som
sysslar med innovationsrelaterad sysselsittning tenderar att vilja lokala arbetsgivare. Se ocksd
Sorensson och Audia (2000), Klepper (2007) eller Michelacci och Silva (2007) for ytterligare
diskussion och empiri kring detta. Manga entreprendrer kan emellertid ocksa vara rotlésa och
mobila, se Forslid och Ottaviano (2002 ) f6r en modell.

21 Klepper (2010).

Jimfor idén bakom Ishotellet i det 6dsliga Jukkasjirvi, som nirmast betecknades som ett
hopplost kallt och mérke tillhill innan entreprendren Yngve Bergkvist dok upp och satte Juk-
kasjarvi pd kartan genom att etablera en av Nordeuropas nu storsta turistattraktioner.

Denna grundtanke ir baserad pd Eliasson och Eliassons (1996) diskussion om s k kompe-
tensblock.
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jekt som entreprendriella projekt ofta dr. Banker brukar sillan vara intres-
serade av att lina ut och investera initialt i nya, oprévade idéer och de som
dndé lanar ut har ofta en stark lokal férankring med nira kinnedom om lin-
tagande entreprendrer. For entreprendriella projekt dr ofta s k foretagsing-
lar eller venture capital (VC)-bolag en viktigare finansiir i de initiala faserna.
Aven dessa verkar ofta lokalt. VC-bolag vill inte girna investera i foretag
som ligger lingre in en dagsresa bort eftersom de vill ha méjlighet att ha
nira kontakt och mojlighet att [opande personligen triffa de entreprenorer
de finansierar. Ur finansiidrernas synvinkel ir det dirfor bittre ate vara loka-
liserad i en stor stad. Om en investering visar sig vara mindre lyckad 4r det
littare att hitta alternativa projekt att satsa pa i en stor stad.2* Tillgingen till
kapital kommer dirfor otvivelaktigt att vara bittre i storre stider.

Behovet av (kompetent) arbetskraft ir ocksi en viktig resurs for entrepre-
norer dir agglomeration kan spela en roll, vilket vi har varit inne pa tidigare.
Dels kan det vara littare att hittar rice och kompetent arbetskraft i en stor
stad. Dels kan arbetstagare vara mer villiga att hoppa pa entreprendriella
projekt eller skaffa sig specialistkompetens, om de vet att det finns manga
alternativa arbetsgivare som de kan arbeta hos utan att behova flytea ifall
det entreprendriella projektet skulle gi i stépet.

Slutligen ér entreprenéren beroende av (kompetenta) kunder som ir
villiga att efterfraga de produkter/tjdnster som entreprenéren vill salufora.
Som vi redan nimnt 4r icke-standardiserade produkter ofta koncentrerade
till differentierade storstider samtidigt som en stor avsittningsmarkand i
en stor stad underlittar entreprenériell aktivitet.

Sammantaget kan man siga att vissa platser har tillgdng till fler finansii-
rer, fler och mer diversifierade arbetstagare och leverantérer samt en storre
och mer méngfasetterad avsittningsmarknad. Dessa platser gynnar entre-
prenorskap och det torde for lisaren inte vara svartate forsta att dessa platser
ofta kan likstillas med stiider, i synnerhet stora stider. Samtidigt 4r det sd
att entreprendrskap stimulerar tillvixt.2> Kort och gott kan (stora) stider stimu-
lera tillviixt genom att de uppmuntrar och underlittar entreprendriell verksamhet.
Detta ir en ny och viktig insikt som bygger vidare pa den nya ekonomiska
geografin, den endogena tillvixtteorin och entreprenorskapsforskning.
Entreprenérer, kapital och arbetskraft dras till tita och dynamiska miljoer
som priglas av midnga kompetenta kunder och minga andra (liknande eller
kompletterande) foretag dir det redan rader hog ekonomisk aktivitet.

Det kan dock vara virt att podngtera att det kan finnas tvd motverkande
effekter av stora stider ur en entreprenors synvinkel. A ena sidan ger en
storre stad en dn storre lokal avsittningsmarknad, vilket dr positivt for en
entreprendr, a andra sidan kan en storre stad ocksa innebira storre kon-
kurrens, vilket dr negativt ur entreprendrens synvinkel. Med ménga redan
etablerade entreprenérer kan antalet kvarvarande entreprendériella mojlig-
heter att exploatera vara begrinsat. Black och Henderson (2003) drar av

24 ge Helsley och Strange (1991) for en modell.
Se tex Carree och Thurik (2010) for en diskussion.
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detta slutsatsen att den entreprendriella nyttan av storre stider dr avtagan-
de. Delgado m fl (2010) har emellertid visat att kluster med relaterade eller
komplementira foretag inte avskricker nya féretag och féretagstillvixt utan
tvirtom stimulerar antalet och tillvixten i nya foretag.

Sammantaget kan slutsatserna illustreras som i figur 1, dir storstider
stimulerar entreprenérskap som i sin tur stimulerar tillvixt. Men man far
inte glomma bort att kausaliteten och sambanden troligtvis gar i bida rikt-
ningarna. Tillvixt stimulerar entreprenérskap genom att den potentiella
marknaden samt inkomst/formogenheter vixer och tillvixt har en tendens
att i sig medfora 6kad koncentration till storstiderna.

4. Empiri
Empiriske finns det forvinansvirt lite som explicit undersoker entrepre-
norskap och tillvixt pa stadsniva, tminstone med formella ekonometriska
metoder.26 Empiriskt finns det ocksa vissa svarigheter kopplade till entre-
prenérskap. Aven om entreprenérskap mihinda ir ett teoretiskt glasklart
begrepp dr det inte sjilvklart hur man empiriskt ska mita dess omfatt-
ning.?” Glaeser m fl (2010) féreslar fem olika matt som kan anvindas for
att mita entreprenorskapsaktiviteten i en stad (antal/andel féretagsigare,
egenforetagare, sma foretag, nya foretag eller innovationer). Dirtill kom-
mer problem med kausalitet som vi nimnt ovan. Tillvixt kan paverka entre-
prenorskapsaktiviteten i en stad och flera olika faktorer kan paverka bade
tillvixten och entreprenérskapeti en stad.?8

Flera empiriska studier har funnit ett positivt samband mellan olika
mitt pd entreprendrskap (andelen nya foretag, egenforetagare eller sma
foretag) och tillviixten.?9 Det dr emellertid viktigt att inte dvertolka dessa

26 Glaeser m fl (2010). P4 nationell niva finns det dock ménga studier som underséker entre-
grenérskapets betydelse for ekonomisk tillvixt.

7 Se tex Sanandaji (2010) for en diskussion.
28 En mindre undersokning av Anyadik-Danes m fl (2010) har undersokt kausaliteten mellan
entreprendrskap i form av nya féretag och sysselsittningstillvixt och funnit ett svagt samband
fran nya foretag till tillvixt, men inte tvirtom.
291l exempel Glaeser m fl (2010), Audretsch och Keilbach (2004), Glaeser (2007), Brauner-
hjelm och Borgman (2004) och Dejardin (2010).
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resultat eftersom kausalitetsriktningen ir oklar. Vad giller sysselsittnings-
tillvixe finner Fritsch och Schroeter (2010) att nyféretagande har en storre
positiv effekt pd sysselsittningstillvixten i mer titbebyggda omriden. Rui
och Preto (2010) finner liknande resultat.

Flera empiriska studier har ocksd undersokt innovationsbenidgenheten,
men di frimst kopplat till vad som péverkar innovationsbenigenheten.
Empirisk finns det en hel del gjort betriffande stadsstorlek och agglome-
rationsférdelar och sambandet med just innovation. Feldman och Audret-
sch (1999) har visat att stora stider stimulerar innovationer. Audretsch och
Feldman (1996), Braczyk m fl (1998), Hall (2000) och Maillat (1998) ir
andra exempel som visar att innovationsbenigenheten paverkas av agglo-
meration. Nyare bidrag inkluderar ocksa Agrawal m fl (2008), Gerlach m fl
(2009) och Simonen och McCann (2008).

5. Staders sammansittning och entreprendrskap

Nu ir det inte bara storleken pa stider som spelar roll for entreprenorskap
och innovation utan dven deras sammansittning. Att stider kan stimulera
entreprendrskap och innovation betyder nu inte att alla stider stimulerar
entreprendriell aktivitet lika mycket. Ett intressant forskningsomrade har
vuxit fram som diskuterar vilka egenskaper det dr som gor (vissa) stider
speciellt entreprenériella.

En viktig distinktion som kan goras dr den mellan specialiserade och
stora diversifierade stider, dir man med det férra menar stider som priglas
av en bransch (t ex bilbranschen) medan det senare syftar pa stider som
har ett brett niringsliv med ménga branscher. Specialiserade stider priglas
av det som kallas samlokaliseringsfordelar, vilket syftar pa de férdelar som
foretag och arbetstagare kan ha av att kunna interagera med andra foretag
och arbetstagare i samma bransch. Stora diversifierade stider kan i stéllet
dra fordel av det som kallas urbaniseringsfordelar, vilket syftar pa de férde-
lar som foéretag och arbetstagare kan ha av att interagera med ménga foéretag
och arbetstagare i andra branscher.

Ofta framfors det i media och populirlitteratur att specialisering och
branschspecifika kluster skulle vara speciellt gynnsamma for innovationer
och entreprenérskap. Inte sillan lyfts anekdotiska exempel fram. Samloka-
liseringsfordelar implicerar ocksé att specialisering och koncentration kan
vara gynnsamma fér ekonomin. Ytterligare argument kan himtas frin Porter
(1990) som menar att specialiserade stider kan driva upp konkurrensen inom
stiderna och hirdare konkurrens stimulerar innovation. Foretag inom sam-
ma bransch konkurrerar dock med varandra och dven om kunskap sjilvklart
licker mellan konkurrenter dr det nigot som foretagen vill minimera.3°

Kunskapsoverspillning sker emellertid ocksd mellan branscher. Vissa
ekonomer och icke-ekonomer (frimst Jane Jacobs) menar att stora diversi-

30 Aven om anstillda kan hoppa mellan olika foretag och ta kunskap med sig kan det finnas
anstillningskontrakt som exempelvis forbjuder anstillda att jobba fér konkurrenter. Jimfér
diskussionen ovan och fotnot 15.
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fierade stider dr bittre pd att stimulera innovationer och entreprenorskap
bl a genom olika former av ”korsbefruktning” mellan branscher.3! Empi-
riskt finns det mycket som talar fér denna tanke. Det finns mdnga exempel
pakunskapsoverspillning mellan branscher.32 Nyaidéer ochinnovationer ir
ofta ett resultat av utbyte mellan branscher. En storre variation av branscher
baserat pa olika teknologier kan dirmed stimulera innovation och kun-
skapsoverspillning. Nyare forskning inom detta omride tyder emellertid pa
attvariation i sig inte nodvindigtvis stimulerar kunskapséverspillning utan
det férutsitter att (dtminstone delar av) de olika lokala branscherna har en
gemensam kompetens och kunskapsbas. Om olika branscher karaktiriseras
av denna s k relaterade variation (related variation) och kompletterar var-
andra kommer den lokala kunskapséverspillningen att gynnas.33 Hur stor
kunskapséverspillningen dr kan ocksa variera mellan branscher. Park och
Chan (1989) finner t ex att det sker en storre éverspillning fran industri till
tjinsteniringar 4n tvirtom. Betydelsen av kunskapsoverspillning kan géra
att foretag i forsta hand inte vill ligga sig nira kunder och leverantorer pa
grund av transportkostnader (som blivit allt ligre) utan nira andra foretag.

Feldman och Audretsch (1999) finner att branschspecialisering inom en
stad har en negativ piverkan pa innovationsférmégan medan diversifierade
stider med minga branscher som har en gemensam teknologisk eller kun-
skapsmissig bas paverkar innovationsférméagan positivt.3# Att framfor allt
diversifierade stider stimulerar innovation och entreprendrskap har dven
bekriftats i flera andra studier.3® Som kontrast kan nimnas tva studier av
Fritsch och Slavtchev (2009) samt Hornych och Schwartz (2009 ) som fun-
nit att sambandet mellan samlokaliseringsfordelar (som uppstar i specia-
liserade stider) och innovationsférmigan forst stiger upp till en viss niva
for att sedan sjunka. Innovationsbenigenheten kan alltsd stimuleras genom
de samlokaliseringsfordelar som uppstar nir foretag inom samma bransch
ligger nira varandra, men bara upp till en viss niva. Det 4r med andra ord
absolut inte sa att specialisering missgynnar innovationer, men en samlad
bedémning ger vid handen att diversifierade stider kan vara att foredra
ur innovationssynpunkt.3¢ En ny svensk avhandling har undersoke vilka

31 Dyranton och Puga (2001). For verk av Jacobs, se Jacobs (1969, 1984).

32 S t ex Park och Chan (1989) eller Park (2004).

33 Frenken m fl (2007) och Boschma och Immarino (2009). Man skulle t ex kunna tinka sig
ctt diversifierat kluster som t ex har nanoteknologi som bas men dir de olika féretagen verkar
inom olika branscher, sisom IT, likemedel och TEKO.

34 Jamfér diskussionen om relared variation ovan.

35 Se tex Glaesermfl (1992) for ett annat kiint exempel. Duranton och Puga (2000) innehaller
bl a en genomgang av olika studier och konstaterar att diversifierade stider stimulerar innova-
tion.

36 Notera att denna slutsats gir emot den ”allminga uppfattningen”, jimfor Duranton och
Puga (2000, fn 1). Beaudry och Schiffauerova (2009) har gjort en sammanstillning av forsk-
ningsliget rent allmiint och menar att det ir oméjligt att dra nigra sikra slutsatser huruvida
samlokaliseringsfordelar eller urbaniseringsférdelar ir mest positiva for stiders utveckling. En
annan genomgang av litteraturen av Rosenthal och Strange (2004) visar att diversifierade sti-
der stimulerar tillvixt (pa stadsniva), medan nigon sidan effektinte (eller sillan) kan finnas av
specialiserade stider. Det finns i dessa genomgingar emellertid ocksd manga undersokningar
som visar pd starka samlokaliseringsfordelar.
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agglomerationsférdelar som paverkar entreprendrskap (mest) och vilket
entreprendrskap som stimuleras.3” Undersokningen finner att bide samlo-
kaliseringsférdelar och urbaniseringsférdelar stimulerar entreprendrskap,
men urbaniseringsfordelar stimulerar specifikt framfor allt hogteknologisk
tillverkning och kunskapsintensiva féretagstjinster.

Duranton och Puga (2001) har utvecklat en tanke om ”plantskolesti-
der” - stora diversifierade stider som ir speciellt limpade att fungera som
en grogrund fér innovationer och entreprenérskap. Entreprendriella akti-
viteter centreras till dessa stider vilket i en sjilvforstirkande process gor
dessa mer limpade for experiment, imitation och kunskapsoverspillning.
Nir en innovation ir firdig for industriell produktion kan foéretaget (eller
dtminstone dess produktionsdel) flytta ut till en mindre men mer specialise-
rad stad. Dessa stora ”plantskolestider” priglas av héga huspriser och hoga
loner, men givet det bittre entreprenoriella klimatet i dessa stider dr det for
minga foretag (och anstillda) virt ate etablera sig hir. Sidan lokalisering
kan ses som en investering som implicerar hoga produktionskostnader men
ocksd att arbetstagare kan lira sig snabbare och att féretag fortare kan ta del
av och utveckla nya idéer och ny kunskap. Vid massproduktion kan man
emellertid flytta ut till mindre men mer specialiserade stider och pa s sitt
undvika de héga kostnader som ér forknippade med stora stider. Duranton
och Puga menar att New York kan karaktiriseras som en typisk ”plantsko-
lestad” for entreprenoriell verksamhet.

Glaeser och Ponzetto (2010) menar att dagens teknologiska utveck-
ling gynnar stidder som ér innovationsspecialiserade (genom att vara stora
och diversifierade och fungera som plantskolor) pa bekostnad av speciali-
serade massproducerande stider. Jansson (2006) menar att tjinstesektorn
kommer att spela en avgorande roll for ekonomisk utveckling i framtiden.
Traditionellt har tillvixten stimulerats genom tekniska framsteg som okar
arbetsproduktiviteten, men Jansson (2006) menar att en alternativ meka-
nism ir okad agglomeration som i sig kan 6ka produktiviteten. Den okade
betydelsen av tjinstesecktorn kommer troligen ocksi att kriva okad urbani-
sering och tithet fér att kunna utvecklas. Om 6kad agglomeration stimu-
lerar entreprendrskap och innovativ verksambhet tillrickligt mycket, vilket
kan komma hela ekonomin till del, kan 6kad agglomeration gynna hela
nationen inklusive dess perifera delar.38

Studier tyder pé att betydelsen av agglomeration, och kanske framfor
allt urbaniseringsférdelar, 6kar, bl a som en {6ljd av 6kad betydelse av kun-
skapsintensiv verksamhet. Detta kommer att gynna 6kad koncentration av
ekonomisk aktivitet framéver.3? Dagens ekonomi stir dirmed infér en ny
typ av strukturomvandling. Under industrialiseringen flyttade méinniskor
fran landsbygden in till olika specialiserade industriorter. Nu gér viinien

37 Baltzopoulos (2010).

38 Jamfor Fujita och Thisse (2003).

39 Se t ex Duranton och Puga (2000), Gaspar och Glaeser (1998), Glaeser (1998), Quigley
(1998) eller Polése och Shearmur (2004).
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ny fas av strukturomvandling dir befolkningen koncentreras till storsti-
derna med dess tjinste- och kunskapsintensiva branscher.

6. Avslutning och nigra policyimplikationer

Denna artikel har férsokt gora lisaren uppmirksam pa ett nytt forsknings-
omréideigrinslandet mellan ekonomisk geografi, tillvixtteori och entrepre-
norskapsforskning, nimligen storstidernas betydelse for entreprenérskap
och tillvixt. Entreprenorskap har en tydlig spatial dimension och dess fore-
komst underlittas i stora stider av flera skil. Det ér t ex littare att komma i
kontakt med och préva nya idéer och produkter i stora stider med ett stort
och diversifierat kundunderlag. Samtidigt kan 6kad entreprenérskapsakti-
vitet stimulera tillviixten i ekonomin.

Mycket talar for att framvixten av ett tjinste- och kunskapssamhille i
en allt mer globaliserad virld kommer att gora att diversifierade storsti-
der med breda och kunskapsintensiva arbetsmarknader gynnas. Ekono-
min priglas allt mer av tjinstesektorn och stora delar av tjidnstesektorn ar
utpriglat lokal. Ménga tjdnster kriver ett tillrickligt stort kundunderlag
for ate de ska gi att utveckla och detta underlag finns framfor allt i stora
stider. Kunskapssamhillet och entreprendrens aterkomst kan ocksa tolkas
som att stora diversifierade stider har framtiden f6r sig eftersom de kan
fungera som ”plantskolor” for att stimulera entreprendriell aktivitet. Det
finns ocksd empiriskt stod for att storstidder stimulerar entreprenérskap och
innovation.

Storstiderna har alltsd fitt en okad betydelse f6r Sveriges konkurrens-
kraft och tillvixtméijligheter, vilket ocksa gett avtryck i statistiken. Det man
fran politiskt hill konkret kan gora for att bejaka denna utveckling och
stimulera tillvixten i Sverige dr att investera i infrastruktur och férindra
bostadspolitiken som ofta fungerar som en flaskhals for expansion. Dir-
utéver behovs breda generella satsningar pa entreprenorskap och human-
kapital samt en gynnsam atmosfir for att nya och etablerade kluster ska
kunna utvecklas. Det ricker emellertid inte med att fokusera p att gora det
lattare att bli foretagare. Man miste ocksa se till att incitamenten att vara
entreprendr och utveckla framgéngsrika och vixande foretag i storstiderna
ar tillrickligt hoga.*0 En framgangsrik ekonomi priglas av attraktiva och
vilfungerande storstadsmiljoer som kan attrahera kunskapsintensiva, hog-
teknologiska eller tjinsteproducerande foretag samt hogpresterande och
vilutbildade individer.
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