Slutreplik: Nyfiken grundforskning kan inte
kommenderas fram

Dagens Nyheter den 25 april 2022

Vart debattinlagg om misslyckad industripolitik och boken “Questioning the entrepreneurial state”
har rort upp kanslor hos bland annat en grupp klimat- och energiforskare samt hos Teknikforetagen.
Vi valkomnar denna debatt kring ett for Sverige och svensk industri mycket angeldaget amne.

Teknikforetagen har en poang i att de strategiska innovationsprogrammen kan ha en "viktig roll for
att skapa samverkan”. Dock behéver utformningen av programmens innehall, inriktning och
utformning, enligt var uppfattning, diskuteras och revideras.

Det ar exempelvis ett problem i sig att “programmen har samlat de centrala aktérerna inom
respektive omrade bakom en gemensam, aktorsdriven agenda och de arbetar darmed i samma
riktning”, da de radikala innovationer som hallbar omstéllning kraver séllan uppstar bland de centrala
aktorerna i en viss bransch. Fordonsindustrins snabba omstéallning mot elbilar kan till stora delar
tillskrivas en entreprendér (Elon Musk) och inte en framsynt industripolitik av EU, nationer eller
myndigheter.

Idén bakom innovationsprogrammen baseras pa antagandet att innovation handlar om samverkan.
Innovation handlar dven om konkurrens, mellan saval teknologier som foretag. Skulle Uber kunna
inga i ett innovationsprogram tillsammans med taxinaringen? Kan snabbvaxaren Einride inga i ett
samverkansprogram med konkurrenterna Scania och Volvo? Rimligen inte, och utfallet blir da i
praktiken att entreprendrerna trangs ut och de etablerade aktorerna gynnas. Stora
innovationsprogram riskerar darfor att cementera radande strukturer snarare an att bidra till
nddvandig forandring.

De tio klimat- och energiforskarna menar att vi ar "entreprendrsforskare utan egna svar pa hur
klimatkrisen ska l6sas” och att vi vill “ta luften ur en redan alltfor svag politisk vilja” samt ”blint forlita
(oss) pa marknadskrafter”. Detta ar vantolkningar och ett vardeladdat sprakbruk som kanske inte ar
helt nédvandigt.

Vi &r inte emot att staten satsar resurser pa att [6sa samhéllsutmaningar. Vi vill ddremot peka pa
behovet av att jobba med vetenskapliga metoder. Exempelvis finns beprévade mekanismer for att
foretagen ska internalisera sina koldioxidkostnader (till exempel genom skatter och skattevaxling), en
politik som varit extremt framgangsrik i Sverige enligt farsk prisbelént forskning.

De radikala innovationer som kommersialiseras har ocksa ofta sin bas i nyfikenhetsdriven
grundforskning som inte kan kommenderas fram av vare sig foretag eller myndigheter utan sker av
oberoende forskargrupper som verkar i konkurrens. Sddana medel minskar nu nar alltmer
forskningsanslag kanaliseras till riktade industrisatsningar.



De tio klimat- och energiforskarna menar vidare att hogt stallda klimatambitioner “kraver i sin tur
kompetenta politiker och tjdnsteman som klarar av att ifragasatta, stalla motkrav och stimulera
alternativ till de planer som industrin presenterar”. Vi ifragasatter inte svenska tjanstemans
kompetens och valvilja. Problemet ar dock att politiker och tjansteman per definition inte kan ha
formagan att i detalj reglera eller stotta vilka aktorskonstellationer som bor satsa pa innovation och
hur, samt vilka teknikspar som till slut kommer att visa sig lyckosamma.

Det ar intressant att klimat- och energiforskarna skriver att Gobigas-projektet och etanolsatsningarna
lika garna kan “ses som exempel pa en alltfor svag industripolitik”. Bada dessa exempel kostade
miljarder, detta med mycket tveksamt utfall. Det kdnns rimligt att fraga sig om dessa medel hade
kunnat anvandas till mer angeldagna kostnadsposter i den statliga eller kommunala budgeten.

Problem uppstar nar stater, EU och expertmyndigheter staller stora resurser till férfogande och
darefter borjar styra vilka investeringar som ska goras. Sa ar fallet oavsett om vi har kompetenta
tjdnsteman och forskare eller inte. Halvledare krivs exempelvis for att stilla om fordonsflottan. Annu
ett potentiellt skrackexempel ar har med den halvledarproduktion som nu planeras inom EU med
betydande finansiering fran EU-medel, en total investering om ungefar 40 miljarder euro.

Stat och myndigheter har en viktig roll att spela, men enligt var uppfattning ar denna roll en annan an
vad de tio klimat- och energiforskarna tanker sig. Vi behéver mindre centralstyrning och mer av en
stat som fokuserar pa kdrnuppgifter sd som immaterialrattsligt skydd, snabb och effektiv
tillstandsanalys, och vdlunderhallen kollektiv infrastruktur.

Detta skapar grogrunden for samhallsnyttiga marknadslésningar dar saval stora som sma féretag
experimenterar i olika aktorskonstellationer och med olika teknikspar. Statens roll ar da att se till att
incitamenten och de institutionella forutsattningarna finns for sadana dynamiska processer.

Mer utrymme for entreprendriella initiativ och mindre statlig detaljstyrning. Sa skapas
forutsattningar for framvaxt av de nya teknologier som mojliggor 16sningar pa de akuta miljo- och
klimatproblem som Sverige och vérlden star infor.
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