Sveriges budskap till papperslosa gar faktiskt
inte att begripa

Dagens Nyheter den 19 april 2022

KRONIKA — | januari kom nyheten att en 25-arig kvinna med utvisningsbeslut har stidat hemma hos
statsminister Magdalena Andersson utan kollektivavtal. Manga hoppades nog att debatten om
Anderssons personliga ansvar for situationen skulle halla i sig dnda fram till valet. Sa blev det tack och
lov inte, och efter Rysslands invasion av Ukraina forsvann handelsen fran nyhetsflodet.

De principiella fragor som fallet med Anderssons staderska vacker ar naturligtvis mer aktuella dn
nagonsin just pa grund av kriget i Ukraina och de flyktingar som det skapar. Tyvarr &r Sverige valdigt
langt ifran en principiell diskussion om flyktingmottagande, arbetsmarknad och valfardsstat — men nu
kan den inte vanta langre.

Redan 2010 estimerade Socialstyrelsen antalet papperslosa i Sverige till mellan 10 000 och 50 000.
Det var fore Syrienkrisen, och langt fore kriget i Ukraina. Beslutet att stanna i ett land trots ett
utvisningsbeslut innebar att forsorjning maste ske via informella kontakter, svarta marknader eller
tiggeri. Risken att bli upptackt ar standigt narvarande. Det faktum att manniskor valjer denna tillvaro
framfor utvisning sager en del om hur alternativet utvisning uppfattas.

De signaler som skickas till de papperslosa ar dock inte entydiga. Trots att de trotsar ett
utvisningsbeslut har papperslésa har ratt till akutsjukvard, moédrahalsovard och vissa lakemedel.
Sedan 2013 har barn till papperslosa ocksa ratt att ga i skolan. Det skapar vissa praktiska problem.
Skolverket har konstaterat att pappersldsas barn ofta “ar oroliga for att bli upptackta och utvisade”
och bistar darfor skolor med en rad tips om hur de kan skapa “en trygg skolgang”. Listan ar en
uppvisning i ambivalens. Verket avrader exempelvis inte explicit fran att elevens namn star med pa
klasslistan, men foreslar lite vagt att fragan tas upp i en handlingsplan som uppdateras arligen.

Regelverket pa arbetsmarknaden ar ocksa motsagelsefullt. Utan tillstand far man inte arbeta, men
om sa anda sker ska personen betraktas som anstalld. Lagstiftning om arbetstid, arbetsmiljo och ratt
till 16n pa kollektivavtalsniva ska gélla. Som DN tidigare rapporterat om har Skatteverket stundom
delat ut sa kallade samordningsnummer relativt frikostigt, med effekten att manga papperslésa bade
har arbetat och betalat skatt. "Vart uppdrag ar att sdkra inflodet av skatt, inte att se till att personen
har ratt att jobba”, kommenterade en anstalld saken. Sammanfattningsvis kan det konstateras att
rattsstat och valfardsstat skickar ut minst sagt motstridiga signaler till de pappersl6sa i Sverige.

Oavsett om papperslosas ratt till sjukvard och skolgang for barnen betraktas som ett utslag av orimlig
naivitet eller ett minimum av medmansklighet, ar det inget som ger en inkomst som gar att leva pa.
Manga papperslosa vill darfoér arbeta for att forsorja sig, och deras utsatta situation gér dem beredda
att acceptera loner och villkor som fa svenska medborgare ens skulle 6vervaga.

Manga svenskar har dock etiska invandningar antingen mot att anvanda illegal arbetskraft eller mot
att anvanda personer i utsatt stallning som billig arbetskraft. Men eftersom de pappersldsa finns har



och behover forsorja sig, har det uppstatt en marknad fér mellanhdnder med rymligare samvete.
Mot ett paslag pa priset tar de pa sig hela eller delar av den moraliska klandervardheten och gor det
moijligt for den 6vre medelklassen att kdpa stadtjanster i (tillrdackligt) god tro. Minns hur Andersson
forsvarade sig med att hon upprepade ganger hade fragat stadféretaget om kollektivavtal fanns —
och fatt jakande svar.

Den som féljer pengarna via underleverantérer och bemanningsféretag kommer dock att finna att
det ofta likval ar billig utsatt arbetskraft som gor stora delar av jobbet.

Sa till karnfragan: kan problemet |6sas eller mildras? En extrem l6sning ar att med en
kraftanstrangning sdoka upp och handgripligen kdra ut samtliga pappersldsa i landet, var efter det
gors omaijligt att ta sig 6ver gransen. Alternativet ar svargenomforbart, synnerligen dyrt, inhumant
och sannolikt politiskt omojligt i ett lage nar Sverige ar upptaget med nya flyktingstrémmar.

Den motsatta extremldsningen vore en omedelbar amnesti for samtliga papperslosa. Deras utsatta
stallning pa arbetsmarknaden skulle da starkas nar oro for utvisning férsvinner. For att problemet
inte ska ateruppsta med tiden, maste dven framtida invandrare ges amnesti. | praktiken innebér
alltsa forslaget fri invandring. Det ar mojligen mer humant, men det riskerar fortfarande att bli dyrt
och ar nog minst lika svargenomforbart i dagslaget.

Om dessa alexanderhugg till I16sningar ar uteslutna aterstar bara olika former av halvmesyrer. Om vi
ror oss mot den mer restriktiva extremen, far vi vara beredda att lagga mer skattemedel pa att hitta
och utvisa méanniskor som gémmer sig. Problemet blir da kvantitativt mindre, men de som finns kvar
blir raddare och mer utsatta.

ROr vi oss i motsatt riktning far vi ocksa betala ett pris, antingen i form av utdkade valfardsrattigheter
for papperslosa, eller i form av en vaxande laglonesektor pa arbetsmarknaden. Sa lange invandringen
fortsatter att vara reglerad kommer problemet inte heller att férsvinna helt.

Nagon enkel |6sning finns alltsa inte. Men nog ar det hog tid att enas om vad som vore det minst
daliga?
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