Att reformera de sociala skyddsnaten behover
alls inte vara sa dyrt
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Varfor avskaffar vi inte bara valfardsstaten och ersatter den med en medborgarlén som betalas ut
lika for alla, utan en massa byrakrati? Varianter pa den fragan har jag fatt manga ganger sedan jag for
lange sedan borjade doktorera om vélfardsstaten. Anmarkningsvart manga bifogar egna skisser och
berdkningar. Fragan engagerar.

Ett enkelt svar fran nationalekonomer ar att en medborgarlon riskerar att bli en dyr historia dven om
resten av valfardsstaten avskaffas. Manniskor kan namligen forvantas andra beteende nar
medborgarlénen &r inford, s att farre arbetar och fler vill leva bara pd medborgarlénen.

Ett mer krasst svar ar att aven om medborgarlonen skulle vara ekonomiskt majlig ar det osannolikt
att valfardsstaten later sig avskaffas for att ersattas av ett kontantbidrag vars administrerande kan
ske med en brakdel av personalstyrkan. Politisk forandring fungerar inte sa. Anstallda vill ha kvar sina
jobb, chefer vill ha kvar sina anstallda, politiker vill visa att de forstar olika gruppers unika situation.

Sjalv har jag flera ganger patalat att ett bidrag pa |ag niva som fungerar som ett slags
existensminimum, tankt som en reform av nuvarande skyddsnat och inte som ett Alexanderhugg i
valfardsstaten, skulle kunna vara bade ekonomiskt och politiskt genomférbart.

Intresset har varit begrdnsat. Tankar kring medborgarlén frodades lange nastan uteslutande pa
vansterkanten i politiken, och dér vill man att medborgarlonen ska vara rejal sa att manniskor kan bo
pa landet och agna sig at kulturutévning. Nu karikerar jag en smula, men inte sa mycket som man
skulle kunna tro.

Pa hogerkanten har medborgarlon lange motts med skepsis gransande till han. Till viss del beror det
just pa att de forslag som florerat i debatten har inneburit orealistiskt hdga nivaer, och darmed varit
ekonomiskt orealistiska.

Det finns dock ocksa en instinktiv motvilja i breda borgerliga kretsar mot att manniskor som lever pa
bidrag ska fa 6kad frihet. Ska man leva pa andras arbete ar det viktigt att man gar upp tidigt pa
morgonen, tycks principen vara. Nu karikerar jag nastan inte alls.

Det finns emellertid flera tecken pa att diskussionen har dndrat karaktar de senaste aren. Forslagets
foresprakare talar numera ofta om basinkomst snarare dn medborgarlén. Eftersom det inte ror sig
om en l6n, och inte maste vara kopplat till medborgarskapet, ar bara denna lilla férandring en
vialkommen forbattring.

Dessutom tycks nyfikenheten utanfér vanstersekterna ha dkat. Flera borgerliga ungdomsforbund har
det senaste aret bett mig komma och tala om just basinkomst. Marknadsekonomiska Timbro gav
forra aret ut en antologi i fragan, dar dven liberala skribenter stallde sig positiva till tanken.



| Finland har ett experiment med basinkomst inom arbetsloshetsersattningen vackt stort svenskt
intresse.

Svenska Studieférbundet naringsliv och samhiélle (SNS) fann forsoket sa intressant att man i vintras
ordnade ett seminarium redan innan det fanns nagra resultat fran forsoket att diskutera.

| februari kom de forsta preliminara resultaten fran forsoket i Finland. Tvatusen slumpmassigt
utvalda arbetslosa fick en manatlig skattefri basinkomst pa 560 euro oberoende av 6vriga inkomster
och utan krav pa exempelvis aktivt arbetssékande. Trots detta visar de forsta utvarderingarna av
forsoket inte pa nagra negativa effekter pa sysselsattningen jamfort med en kontrollgrupp. Ddremot
syntes flera positiva effekter pa basinkomsttagarnas halsa, védlbefinnande och framtidstro.

Later det orimligt? Faktum &r att dessa resultat ligger i linje med andra studier kring effekterna av att
ge manniskor kravlésa pengar.

Utvecklingsbistand till fattiga lander, exempelvis, kommer ofta med allehanda krav och vdlmenande
pekpinnar fran givarlandernas experter.

Nar organisationen Givedirectly testade att elektroniskt 6verfora pengar direkt till alla invanares
bankkonto i en kenyansk by (jo, aven fattiga kenyaner pa landsbygden har bankkonto i mobilen
nufértiden) var det saledes en radikalt annorlunda typ av bistand. Nar projektet utvarderades i
ansedda Quarterly Journal of Economics var det svart att hitta ndgra negativa effekter. Pengarna gick
till mat och investeringar, valbefinnandet 6kade men konsumtionen av alkohol och tobak gjorde det
inte.

I boken Utopia for realists fran 2017 ger den hollandske historikern Rutger Bregman fler exempel.

Han menar att det numera finns tillrackligt mycket forskning for att avfarda en av de vanligaste
invdandningarna mot basinkomst: Oron att kravlGosa bidrag ska frdmja passivitet, osunda vanor och
konsumtion av onyttigheter som alkohol och tobak tycks vara éverdriven.

Det betyder inte att det ar fritt fram att avskaffa valfardsstaten och inféra en medborgarlén. Men det
ger vardefull kunskap om hur valfardsstatens skyddsnat kan reformeras sa att det ger mer hjalp till
dem som ska hjalpas utan att det blir dyrare for skattebetalarna.
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