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elmarknaden
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Den 29 juni kommenterade jag Moderaternas plan fér kdrnkraften pa SvD Debatt. Darefter har
huvuddragen i M:s plan lanserats som en gemensam energiplan for hogerblocket pa DN Debatt. Det
vill sdga nu stods planen dven av Kristdemokraterna, Liberalerna och Sverigedemokraterna. Den 1 juli
skrev professor Jan Blomgren en replik pa mina kommentarer och den 3 juli kom ytterligare en replik
fran Carl-Oskar Bohlin, som &r narings- och energipolitisk talesperson fér Moderaterna. Jag tankte
besvara dem i denna slutreplik.

| mitt inlagg den 29 juni lyfte jag bland annat fram problemet att Moderaternas karnkraftsplan kan
missgynna renovering av och effekthojning i befintlig elproduktion. Blomgren menar att det
problemet bor beaktas. Samtidigt menar han att statligt stod till kdrnkraften ar ett nédvandigt ont.
Bohlin menar att statligt stod till karnkraft bland annat kompenserar for subventioneringen av
havsbaserad vindkraft. Jag haller med Blomgren och Bohlin om att statliga ingripanden kan vara
nodvandiga, men jag menar att de bor minimeras och begransas till de omraden dar marknaden har
patagliga problem som inte gar att atgarda med forbattrade marknadsregler. En farhaga som jag har
ar att alternativa tekniker och smaskalig produktion kan komma i klam mellan samhallets olika
subventioner. Det ar olyckligt, da det pa kort sikt kan vara dessa tekniker som kan géra mest for att
dampa energikrisen.

Det forsta steget bor vara att forbattra elmarknaden. Den borde vara mer teknikneutral, sa att
elproduktion inte bara far ersattning for den el som de producerar utan dven for alla andra tjanster
som de levererar till systemet. Det kan till exempel handla om stédtjanster som stabiliserar
frekvensen till 50 Hz eller som stabiliserar natspanningen. Nar en sadan forbattring av marknaden ar
gjord, sa kommer elsystemets stabilitet att forbattras automatiskt och forhoppningsvis kan det ga
ganska snabbt. Forbattrad teknikneutralitet lyfts fram som en punkt i Moderaternas plan for
karnkraften, vilket ar bra.

En mer teknikneutral marknad kommer gynna den planerbara elproduktionen och dess andel i
systemet kommer 6ka. Men det blir aven mojligt for andra tekniker att trada in och konkurrera pa
marknaden. Det finns apparater som fokuserar pa att stabilisera systemet utan att de producerar
nagon el. Som ett konkret exempel skulle generatorerna i Ringhals 1 och 2 antagligen kunna
anvandas till att stabilisera frekvens och spanning, aven om elproduktionen i dessa verk har stangt
ned. Med nuvarande marknadsregler, som inte ar tillrackligt teknikneutrala, tycks det istallet bli sa
att dessa generatorer kommer monteras ned och exporteras till Storbritannien, dar marknaden
betalar for tjdnster som stabiliserar systemet.

Det finns andra aspekter av marknadens funktion som kan vara svarare att foérbattra. Exempelvis kan
det vara svart for stora energiprojekt att fa banklan. Det tycks vara sarskilt svart for kdrnkraft att fa
banklan, da manga banker tycks mena att de finansiella riskerna ar svara att hantera for karnkraft. |
och med att det tycks finnas begrdnsningar i det som marknaden erbjuder pa dessa omraden, sa kan



det finnas skal for staten att ingripa, till exempel genom att erbjuda kreditgarantier, vilket
Moderaterna foreslar.

Hogerblocket forordar att kreditgarantier ska erbjudas till villkor som ar formanligare én de
lanevillkor som marknaden erbjuder. Tanken ar att lanerdnta och erbjudandet av kreditgarantier ska
baseras pa en bedomning av projektens systemnytta. Jag tror att det blir valdigt svart att
astadkomma detta pa ett bra satt. Exempelvis dr det komplicerat att bestdmma vad systemnyttan ar,
eftersom det finns en rad olika aspekter att ta hansyn till nar elproduktionens kvalitet ska utvarderas:
lokalisering, leverans av stodtjanster, flexibilitet och tillganglighet. Pa en teknikneutral marknad gors
denna avvagning automatiskt pa ett samhallseffektivt satt. Jag forstar inte riktigt hur dessa olika
aspekter ska kunna vdagas samman pa ett transparent och objektivt satt av en myndighet, och varfor
en myndighet skulle vara battre an marknaden pa att géra en sddan avvagning.

En annan risk med subventionerade kreditgarantier ar att de normalt sett endast riktar sig till stora
projekt. Det vill sdga det finns en risk att smaskaliga investeringar missgynnas och att stora aktérer
gynnas om statens kreditgarantier skulle bli alltfor formanliga. | sa fall riskerar det att leda till samre
konkurrens pa elmarknaden och hogre elpriser.

En tredje risk ar att batterier, energilager och apparater som stabiliserar elsystemet kan konkurreras
ut av subventionerad och storskalig planerbar produktion, vilken Moderaterna 6nskar stddja. | sa fall
vore det ineffektivt. Det riskerar dven att forlanga elkrisen, eftersom batterier och
systemstabiliserande apparater gar hyfsat snabbt att fa pa plats pa en teknikneutral elmarknad. Aven
om de inte bidrar med nagon elproduktion sa kan 6kad stabilitet och 6kad lagringskapacitet bidra till
att mer el kan 6verforas fran norra till sdra Sverige, sa att elpriserna minskar i séder.

Avslutningsvis vill jag skriva att det just nu sker en snabb teknikutveckling nar det galler kdrnkraft,
vindkraft, solkraft, batterier, biobranslen, gron vatgas och systemstabiliserande tekniker. Istallet for
att staten ska forsoka plocka vinnarna i detta svarforutsagbara race, sa menar jag att staten bor
fokusera pa att skapa en marknad dar alla dessa tekniker kan tavla pa lika villkor. Statliga ingripanden
och subventioner far ofta odnskade bieffekter. Darfor bor de minimeras och begransas till omraden
dar det finns patagliga problem som inte gar att atgarda med férbattrade marknadsregler.
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