En besiktningsman skulle inte godkanna det
svenska valfardsbygget

Dagens Nyheter den 30 januari 2022

Jag har nagra ganger haft formanen att se ett hus inspekteras av en riktigt duktig besiktningsman. En
sadan later sig inte luras av fernissa eller hastigt genomfdrda ytskiktsrenoveringar.
Besiktningsmannen knackar, mater och luktar. Om nagot ser nymalat ut vacker det snarast
misstankar: Har nagon forsokt dolja nagot? Malarfarg, lappande och lagande kan aldrig atgérda
fundamentala brister i bjalklag, grund eller tak.

Hur skulle det ga om en besiktningsman med samma nit och erfarenhet inspekterade Sveriges
offentliga ekonomi och synade vélfardsstaten och skattesystemet i sommarna? Det ar ett intressant
tankeexperiment. For sisadar 20 ar sedan skulle omdémet sannolikt bli med berém godkant. Den
svenska valfardsstaten ar en fin gammal byggnad, fran borjan rudimentar men under 1900-talet
successivt utbyggd med funktionalitet som ledstjdrna. Mot slutet av arhundradet gjordes ett
omfattande moderniserings- och renoveringsarbete, da bland annat skattesystemet gjordes om och
hela pensionssystemet byttes ut.

| dag skulle en besiktningsman sannolikt slita sitt har i fértvivlan. Varningslampor i form av tillfalliga
snabbreparationer blinkar tydligt pa flera stallen. Malarfargen fran den senaste panikatgarden har
inte ens hunnit torka, sa Iat oss granska den lite ndrmare: Den sa kallade elpriskompensationen.

Grundproblemet bakom det hoga elpriset ar klyddigt. Bristande 6verforingskapacitet i elnatet, otur
med vadret i kombination med karnkraftens utfasning till forman for mer vaderkansliga energikallor.
Och ovanpa detta lite delikata utrikespolitiska aspekter i form av dyr rysk naturgas. Detta ar inte helt
enkelt att forklara och dnnu svarare att atgarda.

Dyrare el kom dock knappast som en blixt fran klar himmel. Miljépolitiken har under lang tid byggt pa
premissen att elen har varit for billig i forhallande till skadeverkningar pa natur och klimat. Enligt den
politiken ar ett hogre pris ett satt att uppmuntra battre energihushallning, men det resonemanget ar
det fa som vill kinnas vid nér elpriset nar rekordnivaer och riksdagsvalet narmar sig.

90-talets pensionsreform ar ett politiskt hantverk av séllan skadat slag. Men sedan kom det nyligen
inforda inkomstpensionstillagget.

| stallet far vi nu @nnu en hastigt hopsydd laglapp, vars konturer var anmarkningsvart vaga nar den
presenterades av tva hogldsande ministrar pa en presskonferens den 12 januari.

Inte ens namnet pa denna skapelse ar korrekt: Strikt sett ar det namligen ingen elpriskompensation,
eftersom utbetalningarna beror pa den totala forbrukningen, oavsett priset. Hushall som har haft ett
lagt elpris far alltsa lika mycket som de som haft ett hogt, sa lange forbrukningen har varit lika hog.

Det kan naturligtvis tyckas underligt att pa detta satt belona den som haft hég konsumtion, men sa
blir det ofta nar det ar viktigare att det gar snabbt och enkelt att géra nagot, an att ratt sak blir gjord.



Later det som en oréttvis beskrivning? Tyvarr star det ndstan exakt sa i regeringens information:
Valet att basera kompensationen pa férbrukning snarare dn pa kostnad gjordes for att snabbare och
enklare fa ut pengar till hushallen.

Elpriskompensationen &r bara det senaste exemplet i en lang rad av snabbfixar och provisorier. Den
som vet var vilfardsstater brukar ha sina svaga punkter gar direkt p& pensionssystemet. Ar det kasst
ar det minst lika illa som ett stundande stambyte eller mogel i krypgrunden. For Sveriges del blir var
hypotetiska besiktningsman forst motvilligt imponerad: 90-talets pensionsreform ar ett politiskt
hantverk av sallan skadat slag. Men sedan uppdagas en veritabel styggelse i form av det nyligen
inforda inkomstpensionstillagget.

Plotsligt var regeringen ointresserad av att forklara och forsvara pensionssystemets principer. | stallet
infordes hastigt ett svarbegripligt extrastod som bade missar de fattigaste och bryter mot principen
om att pensionen ska bygga pa livsinkomsten. ”Daligt underbyggt och dessutom ohallbart”, rét
Pensionsmyndighetens analyschef Ole Settergren, som agerade féredomligt just som en kunnig
besiktningsman. Mindre foreddémligt var att regeringen ignorerade kritiken.

Hur lange har Sverige misskotts pa detta vis? Manga spar leder tillbaka till millennieskiftet. Under
1990-talet gjordes lovvarda forsok att renodla valfardsstaten och dka transparensen i
socialforsakringarna genom egenavgifter. Medborgarna skulle se vad de betalade for, var tanken.

Men ar 2000 inforde Socialdemokraterna pafundet att alla med pensionsgrundande inkomst
skulle “kompenseras” for den allmédnna pensionsavgiften. Till sin konstruktion paminde denna
kompensation inte sa lite om det av Alliansen senare inférda jobbskatteavdraget. Bada tog Sverige
ytterligare en bit bort fran 1990 ars skattereform. Pa det sparet har det fortsatt.

En besiktningsman som i dag tar sig an valfardsstaten Sverige hittar tydliga spar av ett solitt bygge
under fernissan. Men de senaste 20 aren har det langsiktiga underhallet forsummats. Det ar — som
alltid — en sorglig syn.
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