De liberala reformerna var noga genomtankta

— forutom skolpengen
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Nar jag och statsvetaren Gissur Erlingsson for lange sedan studerade de manga reformer som
liberaliserade Sverige under 1980- och 1990-talen, upptackte vi ett monster: Nastan alla reformer
kunde kopplas till ett omfattande utredningsarbete. Utredningarna kartlade problem, analyserade
alternativ och bidrog till politisk samsyn kring verkligheten. Pa detta satt fick Sverige bland annat ett
nytt skattesystem, ett nytt pensionssystem och avreglerade taxi- och telemarknader.

Vi upptackte dock dven ett undantag. Skolpengens inférande 1992 féljde inte monstret. |
regeringsforklaringen hosten 1991 annonserades en “valfrihetsrevolution i valfardspolitiken”, och
aret efter skolpengen utan det sedvanliga utredandet.

Det behover inte vara fel att vara snabb. Politik ar det mojligas konst och mojligheterna att reformera
den svenska valfardsstaten var stora 1991. Manga valjare var trotta pa hoga skatter, offentliga
monopol och Socialdemokraterna rostades bort fran makten. Mandatperioderna var treariga, och en
regering som ville kunna méta véljarna genom att peka pa politikens resultat hade valdigt brattom.
For borgerliga politiker var pengsystem dessutom ett beprovat och framgangsrikt koncept. Redan
1985 hade Nacka kommun infort en fotvardspeng som gav aldre valfrihet mellan olika aktérer.
Konkurrens gav mangfald och béattre valuta for skattepengarna. Sjalvfallet ville manga gora
motsvarande inom skolan.

Utbildning ar emellertid inte fotvard. Dessutom innebar flera andra férandringar att skolpengen
sannolikt fick oavsedda konsekvenser. Strax fére skolpengsreformen hade davarande skolminister
Goran Persson kommunaliserat skolan, mot de flesta larares vilja. Kort efter reformen ersattes den
relativa betygsskalan av ett malrelaterat betygssystem. | samma veva gjorde internet sitt intag i bade
hushall och skolor. Aven andelen utlandsfédda i den svenska skolan har dkat rejalt sedan
skolpengens inférande pa 1990-talet.

Om allt detta kan man tycka vad man vill, men det rader ingen tvekan om att forutsattningarna
forandrades for skolan, for skolpengen och for malet om en likvardig skola. Till exempel &r det i
efterhand latt att konstatera att kombinationen av 6vergangen till malrelaterade betyg, valfrihet
mellan olika gymnasieskolor och betygsintagning till universitet och hégskolor skapat incitament for
betygsinflation — nagot som sannolikt fa forutsag.

Mot denna bakgrund &r Bjorn Astrands utredning om 6kad likvardighet i skolan (SOU 2020:28) en
liten men viktig ljuspunkt. Den utreder inte alla aspekter av skolpengen, och den hade idealiskt
genomforts for lange sedan, men den ar gediget genomférd och har tagit hjalp av forskare som kan
fragorna som utredningen berdr. Dess forslag ar konkreta och fullt genomférbara dven pa ganska
kort sikt.

Till exempel foreslas ett gemensamt skolval dar alla vardnadshavare deltar och dér alla skolor ar
med. Det minskar kraftigt de problem som i dag finns i manga stérre kommuner dar manniskor



forsoker valja strategiskt och for sakerhets skull staller sig i flera koer, vilket skapar osdkerhet och goér
att omplaceringar kan fortga langt efter att lasaret startat. Det vore en vialkommen rationalisering i
ordets basta bemarkelse.

Debatten kring utredningen har tyvarr dominerats av att manga med harda ord kritiserat att kétid
foreslas ersattas av en rad andra tillatna urvalsgrunder, daribland slumpmassigt urval. Till saken hor
dock att kotid som urvalsgrund till en skola antingen &r samma sak som ett lotteri (om det finns en
grans for hur langt i forvag det ar tillatet att kda), alternativt blir till ett lotteri med battre odds for
framsynta, engagerade och valinformerade.

Det faktum att alla inte alltid kan garanteras plats vid sitt forstahandsval ar inte en konsekvens av
nagon viss skolpolitik. Det &r en f6ljd av att vissa populara skolor inte har plats for alla som vill ga dar.
Darfor kommer det sannolikt alltid att krdvas ett urvalskriterium for dversokta skolor. | en
intellektuellt hederlig debatt kan for- och nackdelar med olika kriterier diskuteras — vilket ocksa sker i
utredningen. | den offentliga debatten &r det tyvarr pafallande manga som latsas som om problemet
inte finns och som inte vill eller kan ge en korrekt beskrivning av utredningens forslag.

Dit hér exempelvis Gunnar Hokmarks besynnerliga bullrande pa denna sida. Men det finns fler
exempel.

Alla reformer behdver uppfoljning och justering. Efter att taximarknaden avreglerats behdvdes regler
om tydlig prisskyltning. Efter teleavregleringen infordes en lag om nummerportabilitet, sa att den
som byter teleoperator inte samtidigt maste byta telefonnummer. Bdda ar exempel pa regleringar
som tillkommit for att fa konkurrensen mellan olika aktérer att fungera battre i bemarkelsen att
faktiskt framja valfrihet och kvalitet. Jamfort med taxi och telefoni ar skolmarknaden betydligt
svarare att f att fungera. De som gar i taket 6ver Astrands utredning far nog vénja sig: Det lar
komma mera.
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