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Europeisk forskning och kunskap om artificiell intelligens (Al) har hamnat langt efter supermakterna
USA och Kina. Om vi kan komma ikapp — och i sa fall hur — ar en av var tids 6desfragor. Det handlar
inte bara om mojligheten till framtida kommersiella framgangar utan dven om att behalla makten
over vilket samhalle vi vill ha. Kan vi uppréatthalla 6ppenhet och ndgon form av liberal humanism i
tider med stigande populism och digital 6vervakning? Det finns en pataglig risk att den som bygger Al
ocksa skriver regelboken som resten av varlden, pa ett eller annat satt, blir underkastade eller maste
forhalla sig till.

Detta ar inte nagot avlagset teoretiskt problem. Redan i dag kan jobbsokares cv sorteras bort av
mjukvarurobotar. Och i framtiden kan det mycket val bli sa att ansokningar till banker, myndigheter
och sjukvarden hanteras av Al-robotar.

En central fraga for Europa ar om det gar att etablera en nisch mellan Kinas modell med statlig Al-
kontroll och USA:s decentraliserade och i huvudsak privata modell? Med ett ramverk for Al som
satter en standard for vad vi kraver av mjukvaruutvecklare, myndigheter och privata foretag borde
det ga att paverka utvecklingen till det battre. En standard |6ser forvisso inte alla problem, men det
ar en bra borjan i riktning mot ett battre samhalle.

En viktig erfarenhet ar att undvika de grava misstagen fran nar EU-parlamentet klubbade igenom
dataskyddsforordningen (GDPR). Foretag fick ett sammelsurium av regler, krangel och hot om béter,
vilket systematiskt gynnat de redan etablerade jattarna och gjort det svarare fér nya aktorer att ta
upp konkurrensen. Nar till och med bostadsrattforeningar diskuterar om hantering av tvattstugan ar
forenligt med reglerna inser man vidden av debaclet. Nagot liknande, om an valment, maste
undvikas i framtiden. Implementeringen av GDPR visar dock pa en kanske ovdntad mdjlighet: nar
regler saknas pa ett omrade kan den som ar forst med en standard fa stort inflytande och dven
paverka Silicon Valley, som normalt inte i férsta hand vander blickarna mot Bryssel.

Regler for Al kan skapa en norm fér utvecklingen och stavja nya problem innan det blir férsent. Vi har
redan fatt erfara det negativa med att samhallet &r passivt nar sociala natverk blir dominanta: ryska
hackers som forsoker paverka politiska val, "fake news" och ett allt mer polariserat politiskt samtal.
Algoritmerna styr mot extrema asikter snarare an mot sans och nyans. Problemet fér Facebook och
andra plattformar ar att den inneboende kommersiella logiken beldnar klick och stor spridning
eftersom det 6kar deras reklamintakter.

Vad kan vi gora nu néar Al knackar pa dorren? Inom EU férs samtal, men tiden ar pa vag att rinna ut.
Kan Europa undvika misstagen fran GDPR och lyckas ta fram en modell for Al-regelverk som tar risker
pa allvar men som inte missgynnar entreprendrer som vill utveckla nya digitala tjanster och bygga
innovationer? Erfarenheter fran andra omraden pekar pa att ett sddant regelverk maste bli koncist
och begripligt for att fungera i praktiken och vinna legitimitet. Nar EU:s finansiella regelverk



snickrades fram efter finanskrisen blev det tusentals sidor med detaljerade féreskrifter. Syftet var att
minska finansiella risker men resultatet blev sa komplext att dven experterna har svart att forsta vad
som ar tillatet eller inte.

Al far inte bli en "svart 1ada" utan insyn och det bor vara majligt for manniskan att bedéma
rimligheten av det som blir resultatet. Erfarenheter fran vad som skett med algoritmerna visar att
samhallsintresset inte ar nagot som enkelt kan klistras pa som en eftertanke. Det finns forvisso en
forhoppning i branschen om att Al ndgon gang i framtiden ska kunna fatta battre beslut dn
manniskor, utan fordomar och forutfattade meningar. Men policy kan inte baseras pa en
forhoppning och vi maste utga fran dagslaget. Krav i regelverket bor sarskilt stéllas pa att Al och
robotar ska redovisa grunderna for sitt agerande, sa att manniskan kan éverprova
rekommendationer om dessa visar sig sta pa tvivelaktiga grunder.

Att redovisa hur ett beslut har fattats ar centralt for att undvika diskriminering pa grund av
exempelvis kon eller etnisk harkomst. Om Al utgar fran varlden som den ser ut i dag riskerar man
annars bara upprepa den diskriminering som redan férekommer.

Det ar centralt att dven europeiska foretag ar med pa resan att utveckla Al. Al kan starka samhallet
och Europas ekonomier utan dkade risker for overvakning, diskriminering och godtycke. Men for att
sa ska ske kravs att vi aktivt paverkar varldsagendan och inte bara accepterar den Al som paketeras i
Kina eller Silicon Valley. Ar Sverige redo att axla ledartréjan for detta i EU?
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