Bara osakerhet med Brexit
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Utgangen av den brittiska folkomréstningen om fortsatt EU-medlemskap ar hogst oviss. Det finns
darfor alla skal att reflektera dver konsekvenserna av ett eventuellt nej till EU.

Proceduren vid uttrdade ur EU regleras i EU-fordraget. Sedan ett land anmalt sin avsikt att lamna
unionen ska ett uttradesavtal forhandlas fram. Avtalet ingas av Europeiska radet, det vill sdga EU:s
stats- och regeringschefer. Godkidnnande av Europaparlamentet kravs ocksa. Aven om
forhandlingarna inte avslutats, sker uttrdde efter tva ar om inte radet enhalligt och i samforstand
med landet i fraga beslutar om en forlangd tidsfrist.

Osdkerheten om de framtida relationerna mellan EU och Storbritannien vid Brexit ar total. Ett
alternativ ar det arrangemang som Norge, Island och Liechtenstein har inom ramen for EES
(Europeiska ekonomiska samarbetsomradet). Det innebar tilltrade till EU:s inre marknad liksom fri
rorlighet for personer. Men EES-landerna bidrar ocksa till EU:s budget och maste anpassa sig till olika
EU-regleringar utan att delta i besluten om dem. Sma lander kan acceptera det. Men ett stort land
som Storbritannien kan knappast gora det, sarskilt om man lamnat unionen darfor att en
folkmajoritet velat 6ka det nationella sjalvbestimmandet.

Det mest langtgaende vore att Storbritannien helt avstar fran sarskilda arrangemang med unionen
och i stallet lIater handeln med den ske enligt Varldshandelsorganisationens (WTO:s) regler pa samma
satt som till exempel USA gor i dag. Det skulle innebara vissa tullar och mer av andra hinder vid
handel med EU. Framfor allt forsvaras handeln med tjanster, inklusive finansiella sddana. Men 3
andra sidan behover Storbritannien da inte langre f6lja olika EU-regleringar och tillata fri rorlighet for
arbetskraft fran EU-lander.

Det troligaste ar ett arrangemang mellan de tva ytterligheterna ovan. Det ar dock inte sannolikt att
Storbritannien far tilltrade till den inre marknaden utan motprestationer i form av rorlighet for
arbetskraft, budgetbidrag och féljsamhet till olika EU-beslut. Ju mer nationell suveranitet britterna
uppnar, desto hogre blir sannolikt kostnaderna i form av minskad handel.

Osdkerheten om de framtida relationerna mellan Storbritannien och EU vid Brexit innebar att
kalkyler av de ekonomiska effekterna ar mycket osdkra. Men man kan vara sdker pa att ett uttrade
har kostnader. OECD har liknat dessa vid en extra skatt for brittiska medborgare som skulle kunna
uppga till sd mycket som nagra procent av BNP.

De kortsiktiga kostnaderna for Storbritannien av ett uttrade beror just pa osdkerheten om vad som
hander pa sikt. Osdkerheten kan antas leda till bade lagre konsumtion och lagre investeringar.
Réntorna drivs formodligen upp samtidigt som pundet faller. Det senare gynnar visserligen brittisk
export, men nettoeffekten &r med all sannolikhet anda en svagare konjunktur.

Pa lang sikt ar fragan hur den brittiska ekonomins produktionsférmaga paverkas. Mindre handel
innebar mindre effektivt resursutnyttjande och mindre konkurrens. Féljden blir lagre produktivitet.
Till det kommer negativa effekter pa produktionskapaciteten av uteblivna investeringar och mindre



immigration. Inkomstforlusterna for brittiska hushall av lagre produktion 4r med rimliga antaganden
betydligt storre an vinsterna av att slippa betala — eller betala mindre — nettobidrag till EU:s budget.

De ekonomiska effekterna pa ovriga EU blir ocksa negativa. Pa kort sikt innebér lagre efterfragan i
Storbritannien mindre export dit. Ett nej i folkomrostningen skapar ocksa allmén osdkerhet om EU:s
framtid. Det kan antas driva upp rantor och ner aktiekurser ocksa i resten av EU med
efterfragedampande effekter. Pa Iang sikt innebar mindre handel en sdmre utveckling av
produktionsférmagan dven i andra EU-lander.

Men det viktigaste ar inte de ekonomiska effekterna av ett brittiskt nej. Langt mer betydelsefulla ar
konsekvenserna for EU:s framtid. | basta fall blir ett brittiskt uttrade en vackarklocka som leder till
mer samforstand om hur EU boér utvecklas. | samsta fall triggas fler lander att vilja limna EU med de
risker det innebar for hela Europaprojektet. Denna fara innebar att EU sannolikt intar en hard
position i uttradesférhandlingarna. Man vill formodligen visa att det ar forenat med stora nackdelar
att lamna EU.

Osédkerheten om det framtida forhallandet till EU efter Brexit innebar att de brittiska valjarna inte vet
vad de rostar om. Det ar ett demokratiskt skal for att ett nej nu till EU borde foljas av en ny
folkomrostning nar ett uttradesavtal val forhandlats fram pa samma satt som manga lander haft
folkomrostningar om intrade forst sedan ett anslutningsavtal varit klart.

Kan det bli sa? Det vore dalig valtaktik av foresprakare for fortsatt EU-medlemskap att i dag latsas om
en sadan mojlighet. Men den gar inte att utesluta. Fast jag hoppas pa ett ja till EU i ndsta vecka sa att
fragan inte blir aktuell. Langdragna brittiska uttradesférhandlingar vore under alla forhallanden ett
sléseri med politiska resurser av stora matt.
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