FOLKVILJANS FORVERKLIGARE

7.

Politisk kartellbildning som forklaring

till Sverigedemokraternas framging

Christian Johansson, Anders Kirni och Jaakko Merildinen

Sverigedemokraterna har, i likhet med andra populistiska partier i Europa, vuxit kraftigt i de
senaste valen. En trolig forklaring till denna uppging kan finnas i att Sverigedemokraterna
har erbjudit en migrationskritisk politik som varit populiir bland viljarna, men som inget
etablerat parti erbjudit. Anledningen till att de etablerade partierna inte har erbjudit denna
migrationskritiska politik ir att de har haft en implicit kartell i migrationsfrigan. Diirmed
har de valt att inte anpassa sig till viljarnas dsikter, di de sjilva inte instimmer med vad
viljarna vill i denna fraga. Till skillnad frin klassiska viinster-higerfrigor si som storleken pd
offentlig sektor hade diirmed viiljarna inget etablerat parti som erbjod en annan politisk in-
riktning. Denna kartell blev ohédllbar i takt med att Sverigedemokraterna har vuxit i storlek,
och frin och med riksdagsvalet 2018 har viiljare och politiker ungefiir samma dsikt rorande
mottagande av flyktingar. Vi beskriver denna teori och testar den med data frin Riksdagsun-
dersikningen for politiker och fran SOM-institutet for viiljare. I takt med atr politikerna
har indrat dsikt iir det troligt att politikerna kommer att konkurrera i migrationsfragan pa
samma Gppna vis som i viinster-higerfragor.
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Sverigedemokraterna (SD) har i det nirmaste fordubblat sitt viljarstéd i varje riksdagsval
sedan bildandet. Aven andra partier som kan kallas for populistiska har 6kat, inte minst
i Europa, dven om okningen inte dr generell (Heind, 2016). Att hitta bra forklaringar
till varfor populistiska partier vixer har lett till en omfattande mingd forskning, dir rele-
vanta faktorer har bland annat ansetts vara 6kad inkomstojimlikhet (Pastor och Veronesi,
2018), globalisering (Dippel, Gold och Heblich, 2015) och en forindrad arbetsmarknad
(Colantone och Stanig, 2018; Autor m.fl., 2020; Dehdari, 2021) med tillhérande skad
osikerhet for 16ntagare (Dal Bé m.fl., 2018). Det rider dock ingen konsensus om exakt
varfor populistiska partier 6kar och vissa studier visar ingen tydlig effekt av globalisering
eller inkomstojimlikhet (Bergh och Kirni, kommande).

Ett annat perspektiv skulle emellertid kunna vara att Sverigedemokraterna, och lik-
nande partier, har vixt kraftigt eftersom det har funnits en efterfrigan pa deras férda poli-
tik som i tillrdcklig utstrickning inte har levererats av de etablerade partierna (Rydgren
2007). Detta utrymme kan ha skapats ifall de etablerade partierna medvetet valt att inte
konkurrera i vissa politiska frigor. Det finns forvisso flertalet andra frigor dir det 4r stora
avstind mellan viljare och politiker, men i ingen av dessa frigor har nya partier uppstatt
och blivit s3 stora som i migrationsfrigan.

Med hjilp av teori som vanligtvis anvinds inom nationalekonomi fér att forklara
kartellbildning mellan féretag visar vi att det 4r teoretiske fullt majlige for politiker att
under l&ng tid samarbeta i de frigor dir de hiller med varandra, men dir viljarna inte
haller med politikerna. I ett sddant lige krivs att ett nytt parti dyker upp for att bryta upp
den etablerade “kartellen”. Empiriskt stimmer detta vil in pa svenska data, ddr viljarna
under l&ng tid efterfrigat minskad invandring, medan sivil vinster- som hdgerblockets
riksdagsledamater har varit skeptiska till att ta emot firre flyktingar. I och med Sverige-
demokraternas politiska entré, och framfor allt efter valet 2018, har skillnaden minskat
och riksdagen har numera ungefir samma &sikter i migrationsfrigan som viljarna. Det
krivdes séledes att ett nytt parti tog sig in i riksdagen, och viixte sig stort, for att politik-
erna skulle tvingas anpassa sina dsikter i en riktning som viljarna efterfrigade. Den férda
politiken har dven delvis dndrats frin och med hosten 2015, men det finns fortfarande ett
starke viljarstod for att Sverige bér ta emot firre flyktingar.

Medianviljare, konvergens och samarbete

En av de mest anvinda modellerna for att beskriva politisk konkurrens mellan politiska
partier ir medianviljarteoremet. I ett valsystem med tva partier (eller tvd block) kommer
partierna att konkurrera om viljarna pd ett sddant vis att de hamnar allt mera i mitten.
Mera specifikt kommer medianviljaren, som befinner sig perfekt i mitten pd det politiska
spektret, vara den som bestimmer vilket block som vinner valet (Hotelling, 1929; Black,
1948; Downs, 1957). Enligt dessa modeller har dirmed inte politikerna ndgot val annat
4n att anpassa sig till vad medianviljaren vill ha for politik. Aven om politikerna vill fora
en mera ideologisk vinster- eller hogerpolitik kommer de inte kunna gora det (Becker,
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1958; Wittman, 1989). Det andra politiska blocket kommer d4 att ta en position lite mer
i mitten och vinna valet. Fér medianviljaren ir detta en utmirke situation, d4 denne fir
precis den politik som denne vill ha. Fér politikerna ger en sddan hérd konkurrens dire-
mot sma méjligheter att féra en politik som ligger i linje med ens egna virderingar. Ur det
perspektivet blir det exempelvis méjligt att forstd Moderaternas beslut att inte driva stora
skattesinkningar infor valet 2006, eller varfér Socialdemokraterna inte forbjudit vinster
i vilfirden, dven om dessa ir frigor som deras egna partimedlemmar vill driva. Att vara
s ideologisk skulle flytta partiet for lingt ifrin medianviljaren, med negativa effekter pd
chanserna att vinna nistkommande val.

Mer avancerade modeller har dock visat att det finns en viss méjlighet for politikerna
att avvika frin medianviljarnas dsikter och inte helt tvingas att anpassa. Enligt de s&
kallade probabilistiska modellerna kan det uppstd en jimvike dir bida blocken 4r un-
gefir lika langt ifrdn mictenviljaren (Lindbeck och Weibull, 1987; 1993). Bida blocken
far dirmed i viss man mojlighet att paverka politiken i sin rikening ifall de vinner valet.
Dessa teorier stimmer bra éverens med empiriska studier som visar att det visserligen 4r
skillnad pa skattekvoten i en kommun som styrs av en vinster- eller hégerkoalition, men
att skillnaden inte ir stor (Pettersson-Lidbom, 2008; Lakomaa och Korpi, 2014). Det ir
dock inte enkelt for politiker att lingsiktigt avvika i stor utstrickning frin vad viljarna
vill, d4 detta straffar sig i valen. En naturlig foljdfraga blir dirfor ifall det finns metoder
som politikerna kan anvinda sig av for act 6ka sin majlighet till att féra en politik som de

foredrar, dven om viljarna inte hiller med dem.

Implicita karteller

Inom nationalekonomisk forskning kring konkurrens anvinds ofta begreppet implicit
kartell (eng. tacit collusion) for en typ av karteller som kan uppstd som ett naturligt
samarbete mellan foretag (Rees, 1993). Ett exempel kan vara tv4 butiker som siljer sams
ma varor och ligger pa var sin sida av en gata. Bdda foretagen inser att ifall de sinker sina
priser, for att locka till sig det andra foretagets kunder, si kommer det andra foretaget
svara med att sinka sina priser innu lite mera. Det leder till ett priskrig som ingen av
dem blir vinnare pd i lingden. Om bida tv4 inser det, kan de implicit komma fram till att
det 4r bist att inte sinka sina egna priser. Detta dr annorlunda 4n en explicit kartell, dir
foretagen skriver ett kontrakt om att inte konkurrera med varandra. Om bara foretagen
ir tdlmodiga 4r den ldngsiktiga vinsten av samarbete hogre 4n den kortsiktiga vinsten som
foretagen kan uppnd ifall de konkurrerar. Implicita karteller underlittas ifall det finns
mojligheter att koordinera sitt beteende. Till exempel har pristak visat sig kunna leda
till hogre priser, dd dessa gor det mojligt for foretag att koordinera sitt beteende, dir alla
foretag sdtter priset nira pristaket och dirmed uppnér en kartellosning pa taket (Knittel
och Stango, 2003).
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Denna teori kan dversittas till den politiska virlden. Ifall bida blocken héller med varan-
dra i vissa frigor, men inte andra, s har de incitament till att vilja att inte konkurrera eller
soka onddig strid i frigor dir de héller med varandra. Om ett parti viljer att anpassa sig
i en friga som de inte héller med sina viljare om sd kan de visserligen pa kort sikt vinna
viljare, men riskerar att deras motstédndare kontrar med en innu tydligare profil. P4 lang
sikt kommer dirmed bida partierna tvingas att anpassa sig till viljarnas &sikter, vilket in-
gen vill, och ingen har vunnit fler réster 4n vad de hade gjort ifall de inte konkurrerat med
varandra. For politikerna finns det dirfor goda incitament dill att ha en implicit kartell
och vilja att inte konkurrera i dessa frigor.

For att illustrera det hela med en modell tinker vi oss det politiska spektrumet i tvé di-
mensioner: en vinster-hoger (p& x-axeln) och en ytterligare politisk dimension pa y-axeln
som handlar om globalisering och migration. Denna kulturella virderingsdimension kan
kallas for Varsomhelstare-Ndgonstansare (Goodhart 2017), GAL-TAN! (Hooghe, Marks,
och Wilson, 2002) eller libertariansk-auktoritir (Heath, Evans och Martin, 1994). Det-
ta syftar pd skillnader i synen pd migration, globalisering och betydelsen av det lokala
jimfort med det nationella. Dimensionen kan dven kopplas till olika syn pd moraliska
principer (Graham m.fl., 2013; Wennstrom, 2019). Vinster-hdgerskalan anvinder vi for
att illustrera skillnader i synen pd det offentligas storlek och fordelningen mellan marknad
och stat, som ir sedvanligt. Bdda dimensionerna viger hir lika tungt for viljare och poli-
tiker, vilket r en forenkling av verkligheten. Savil viljare som politiker kan anse att vissa
dimensioner 4r viktigare @n andra, men detta skulle 6ka komplexiteten i onddan.

I figur 1 nedan visas ett exempel diir medelviljaren® befinner sig precis i mitten pa bida
axlarna (den helfirgade svarta cirkeln). De bida politiska blocken (de ofirgade cirklarna)
befinner sig p4 ett symmetriskt avstind frin medelviljaren i vinster-hogerfrigor, med ett
tydligt hogerparti och ett tydligt vinsterparti. Diremot befinner sig bida partierna pd
samma nivd pd y-axeln, det vill siga att de har precis samma &sikt vad giller migration
och globalisering. Om de etablerade partierna ska anpassa sig till medelviljaren sa skulle
det innebira en anpassning i tvi dimensioner: dels mot mitten i vinster-hogerskalan, dels
mot mitten i y-axeln. Om politikerna diremot skapar en implicit kartell i y-axeln dimen-
sionen (illustrerat med det streckade omradet) behover de bara anpassa sig i en dimension
i stillet for i tvd dimensioner. Fér en lingre teoretisk genomgéng hinvisas till Johansson,
Kirni, och Merildinen (2021) dir vi dven visar att den implicita kartellen uppfyller de
spelteoretiska kraven for en lingsiktig Nashjimvike.

' Gron, Alternativ och Libertariansk respektive Traditionell, Auktoritir och Nationalistisk.
2 1 probabilistiska modeller 4r det medelviljaren och inte medianviljaren som ir den korrekta benimningen. I praktiken ir
skillnaden negligerbar.
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Figur 1. Konkurrens i en dimension, kartell i en dimension. Viljarnas illustreras
av den fyllda cirkeln, de politiska blocken av de tva ihaliga cirklarna.
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I figur 2 har ett nytt politiske parti gjort entré. Partiet ligger sig perfekt i mitten pd
vinster-hégerskalan, men klart nedanfér de vriga partierna, och dven nedanfér medi-
anviljaren, i y-axeln. Detta tvingar fram en anpassning hos de etablerade partierna. De
etablerade partierna kan dels tvingas anpassa sig lings med vinster-hégeraxeln, men fram-
for allt kommer de behova anpassa sig lings den nationella-internationella axeln. Den
tidigare implicita kartellen ir inte lingre hillbar och en anpassning kommer att ske i linje
mot vad viljarna vill i bdda dimensionerna. Det nya streckade omradet i figur 2 ligger
nirmare medelviljarens favoritposition 4n vad motsvarande omride i figur 1 gor. De
svarta pilarna visar hur de etablerade partier troligen agerar om de vill fortsitta samarbeta
lings den nationella-internationella axeln, medan de gr3 pilarna visar hur de agerar om de
inte vill fortsitta samarbeta. Vi ser siledes en tydlig anpassning i bigge fall, men ocks3 att
de etablerade partierna tar en tydligare, annorlunda, profil i vinster-hégerfrigor om de
inte vill samarbeta i nationell-internationell-axeln.
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Figur 2. Politisk forskjutning efter intag av nytt parti, den skuggade fyllda
cirkeln. De tva etablerade partierna tvingas till konvergens mot det nya
streckade omradet, som ligger ndrmare medelvaljaren i bade dimensionerna.
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I mindre abstrakta termer ir det siledes méjligt att tinka sig att svenska vinster- och
hégerpartier har valt att, implicit, samarbeta i en del frigor rérande migration och glo-
balisering. Genom att vilja att inte konkurrera i dessa frigor har partierna kunnat férhin-
dra att viljarna tvingar dem till att anpassa sina 3sikter till det som viljarna vill. Viljarna
tvingas d& att résta pé ett nytt, oetablerat, parti ifall de vill fi sin vilja igenom 4ven i denna
fraga. Nir detta parti vil gjort entré kommer det tvinga fram en anpassning av den férda
politiken frin de etablerade partierna.

Data

For att se om var teoretiska modell kan vara anvindbar pd svenska forhallanden be-
hévs en empirisk undersskning. Vi kombinerar data frin Riksdagsundersckningen med
SOM-institutets 4rliga undersékning av befolkningen for att f3 ett sammanhllet dataset
fran 1994 till 2018.

Vi har valt att fokusera pa totalt tre frigor, dir tvd frigor relaterar till vinster-hoger-
skalan och en friga till en globalisering-nationell-skala. De tre frigorna ir: Minska
den offentliga sektorn, Bedriva mer av sjukvarden i privat regi, och Sverige bor ta
emot firre flyktingar. Frigorna har stillts tminstone sedan 1994 och fram tills 2018.
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I samtliga frégor ir svaren kodade s att 1 innebir att man tycker att det 4r ett mycket bra
forslag, och 5 ett mycket daligt forslag.

I figur 3 visas andelen av politiker och viljare som anser att forslaget 4r bra eller mycket
bra. Det ir tydligt i figur 3 att viljarna och politikerna har relativt likartade &sikter kring
offentlig sektor och privat sjukvird, och detta samband ir stabilt 6ver tid. Det 4r ddremot
en stor skillnad mellan politikers och viljare &sikter om huruvida Sverige bér ta emot
firre flyktingar. Det sker dock ett markant skifte frin och med valet 2018, dven om gapet
mellan viljare och politiker inte helt sluts.

Figur 3. Opinionen hos valjare och politiker. Valjarnas asikter visas av graferna
med cirklar, politikernas med de linjerna med kvadrater.
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Kommentar: Data fran de nationella SOM-undersdkningarna 1994-2020 och Riksdagsundersok-
ningen 1994-2018. Figuren visar andelen av valjarna och riksdagsledamoéterna som svarat att
forslaget ar Bra eller Mycket bra. Det ar sma skillnader mellan véaljare och politiker rérande ifall
det ar ett bra forslag att minska offentlig sektor samt bedriva mer sjukvard i privat regi. Daremot
ar det mycket stor skillnad mellan valjare och politiker om det ar ett bra férslag att ta emot farre
flyktingar. Dock minskar skillnaderna fran och med valet 2018.

123



POLITISK KARTELLBILDNING SOM FORKLARING TILL SVERIGEDEMOKRATERNAS FRAMGANG

Figur 4. Genomsnittlig asikt hos de politiska blocken och véljarna i SOM-
undersokningen och Riksdagsundersokningen.
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Kommentar: Data fran de nationella SOM-undersdkningarna 1986-2020 och Riksdagsundersok-
ningen 1994-2018. Figuren visar det genomsnittliga svaret pa respektive fraga for valjarna, ho-
gerblocket (M+KD+C+L), Vansterblocket (V+S+MP) samt Sverigedemokraterna. Hoger och van-
sterblocket placerar sig pa msom sida av valjarna vad galler att reducera den offentliga sektorn
och bedriva mer sjukvard i privat regi. | dessa fragor ligger Sverigedemokraterna mycket nara den
genomsnittliga valjaren. | fragan om att ta emot farre flyktingar ar det daremot stora skillnader
mellan den genomsnittliga valjaren och hdger- och vansterblocket. Dock sker en anpassning hos
hodgerblocket fran och med valet 2018. Sverigedemokraterna ar tydligt mer positiva till att ta emot
farre flyktingar an vad den genomsnittliga valjaren ar.

I figur 4 tittar vi i stillet pd det genomsnittliga svaret hos viljare och de tvd politiska
blocken (Vinsterblocket = Vinsterpartiet, Socialdemokraterna och Miljépartiet och ho-
gerblocket = Kristdemokraterna, Liberalerna, Centerpartiet och Moderaterna) samt Sver-
igedemokraterna. Det ir tydligt att vinster- och hogerblocken svarar som forvintat vad
giller att reducera offentlig sektor och bedriva mer sjukvard i privat regi. Hogerblocket ér
mera positivt in den genomsnittliga viljaren till att reducera offentlig sektor och till att
bedriva mer sjukvard i privat regi, medanvinsterblocket 4r mera skeptiskt 4n vad viljarna
ir i bida frigorna. Rérande migrationsfrigan anser en storre andel politiker dn viljare i
bade vinster- och hdgerblocket att det 4r en dalig idé att ta emot firre flyktingar. Sver-
igedemokraterna utmirker sig genom att ligga nira viljarnas &sikeer i vinster-hgerfragor
och ir klart mer positiva till att ta emot firre flyktingar 4n viljarna.

Detta ir helt i linje med modellen i figur 1 och 2, dir vinster- och hogerblocken har
olika dsikter i vissa dimensioner, men samma i vissa, och dir ett nytt parti utmanar dessa

genom att ligga sig nira vad viljarna anser i vinster-hdgerfrigor men har en tydligt an-
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norlunda 4sikt i den andra dimensioner. Den teoretiska medelviljarens beteende verkar

didrmed stimma vil 6verens med den empiriska medelviljaren vi kan observera i data.

Skillnaderna mellan politiker och viljare kan inte forklaras med
utbildning, kon eller var man bor

De stora skillnaderna i 4sikter mellan viljare och politiker i migrationsfrigan kan bero
pa skillnad i utbildning eller andra observerbara faktorer som kan vara intressanta att
undersdka. For att undersoka ifall s3 ir falle genomf6r vi en regressionsanalys dir vi kon-
trollerar for kon, élder, utbildning samt frin vilket lin individen kommer ifrin, samt
en drstrend.’ Regressionsanalysen gérs med samma kontrollvariabler f6r de sakpolitiska
forslagen. Om skillnaderna kvarstdr trots dessa kontroller skulle det tyda p4 att det finns
en genuin skillnad i virdering mellan viljare och politiker som inte kan forklaras med
skillnader i dill exempel utbildning, nigot som annars kan forklara skillnader i &sikter
mellan viljare och experter (Caplan, 2002). Eftersom frigorna ir kodade s8 att en ligre
siffra innebir att man hller med forslaget sd innebir en negativ koefficient att politikerna
i storre utstrickning tycker forslaget 4r bra 4n vad viljarna tycker och vice versa.

Resultaten, i tabell 1, visar att det inte finns nigon statistisk signifikant skillnad mel-
lan viljarna och politikerna i frigan om den offentliga sektorns storlek (kolumn 1). Det
finns signifikanta, men sm4, skillnader mellan viljare och politiker kring att bedriva mer
sjukvird i privat regi, dir politikerna dr nigot mer positiva 4n viljarna (kolumn 2). Detta
stimmer 4terigen vil dverens med teorin om att politikerna konvergerar mot samma
asikter som medelviljarna.

Det ir diremot klart storre skillnad rérande ifall Sverige bér ta emot firre flyktingar,
dir politikerna 4r tydligt mera negativa till férslaget om att reducera antalet flyktingar
(kolumn 3). Skillnaden ir stor, bide vad giller koefficientens storlek, nistan en enhet pd
en femgradig skala, och r starke statistiske signifikant. Detta innebir att trots att vi kan
kontrollera fér skillnader i utbildning, alder, kén och vilket lin som individen kommer
ifrdn s kvarstr det stora skillnader mellan politiker och viljare. Skillnaden i sikter kan
alltsd inte forstis endast utifrin faktorer som vi kan observera, utan méiste forklaras av
nigot annat s som skillnader i ideologisk 6vertygelse.

Kontrollvariablerna visar att kvinnor 4r mindre positiva dn min till att reducera den of-
fentliga sektor, har samma &sikter som min kring privatisering av sjukvrden och ir klart
mer negativa till att ta emot firre flyktingar 4n vad min ir. Vidare ér framfor alle ildre
mindre positiva till att reducera offentlig sektor, men mer positiva till att ta emot firre
flyktingar. Individer med hégskoleutbildning ir, jimfért med de med endast grundskola,
mer positiva till att reducera storleken pa offentlig sektor och privatisera sjukvard. De
4r ddremot klart mera negativa till att ta emot firre flykeingar 4n individer med endast
grundskoleutbildning.

3 Arstrenden och de linsspecifika effekterna ir inte inkluderad i tabellen di den endast syftar il atc justera for tillfilliga
svingningar i opinionen och regionala skillnader, och inte 4r intressant i sig.
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I figur 5 visar vi regressionskoefficienten som visar skillnaden mellan politiker och vil-
jare dver tid. I regressionsanalysen har vi anvint exakt samma kontrollvariabler som i
analysen for tabell 1 och den enda skillnaden ir att vi visar resultaten arsvis i stillet for att
kombinera all data i en enda regression. Aven hir syns att det dr sma skillnader pa viljare
och politiker kring offentlig sektors storlek och privatisering av sjukvérd, och de skattade
koefficienterna ir de flesta dr inte signifikant skilda frin noll. I migrationsfrigan ir det
dock stor skillnad under alla &r men diremot forsvinner skillnaden f6r ar 2018. Detta
innebir att det ir forst frin och med riksdagen 2018 som de folkvalda och viljarna har i
genomsnitt samma &sike i migrationsfrigan.

Fér att studera betydelsen av Sverigedemokraterna intdg i riksdagen genomfor vi exakt
samma regressionsanalys, men utesluter Sverigedemokraternas riksdagsledaméter. Resul-
taten skiljer sig inte nimnvirt i de tvd vinster-hogerfrigorna, men det 4r numera en
signifikant skillnad mellan viljare och politiker i migrationsfrigan dven ar 2018. Detta
visar att den anpassning till viljarnas &sikter som har skett till viss del skett genom an-
passning hos de etablerade partierna men ocksa beror ocksé pé att Sverigedemokraterna
finns representerade i riksdagen. Det ir dven virt att notera att den lilla skillnad som
fanns mellan viljarna och politikerna kring frigan om att bedriva mer sjukvérd i privat
regi forsvinner. Detta tyder pd att SD:s riksdagsledaméter dr ndgot mera positiva till detta
dn den genomsnittlige viljaren.

Det ir intressant att notera den stora skillnaden som existerar mellan viljare och poli-
tiker i migrationsfrigan under &r 2014, d4 enkiten till riksdagsledaméterna skickades ut
bara ett halvir fére den stora migrationsvigen under sommaren 2015, med efterféljande
dndringar av den férda politiken. Koefficienten fér 2014 ir inte statistiskt skild frin de
tidigare dren, si trots att det redan d fanns stora spinningar kring migrationspolitiken
finns det inget som tyder p4 att riksdagsledaméterna fran alla andra partier dn SD d4 hade
dndrat 4sike i frigan jimfore med tidigare ar. Detta tyder pd att kartellen var stabil trots
att Sverigedemokraterna dkade kraftigt i valet 2014 jimfort med 2018. Om 4ndringen av
politikernas asikter mellan 2014 och 2018 beror pa krisen 2015, den dndrade politiken
eller pd att Sverigedemokraterna 6kade s pass mycket i opinionsstéd att det hotade fram-
for allt Moderaterna och Socialdemokraterna ir dock svért att svara pa.

De empiriska resultaten dr dirmed helt i linje med den teoretiska modellen dir de
bada blocken konkurrerar med varandra i de typiska vinster-hdgerfrigorna, och dirmed
tvingas konvergera emot genomsnittsviljaren. De har ddremot varit kapabla att ha en
implicit kartell i migrationsfrigan som varit stabil dver manga &r. Denna implicita kartell
har dock fallit samman i och med SD:s intride i politiken, och frén och med riksdagen

2018 ser vi samma konvergens till medelviljarens dsikter som i évriga frigor.
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Tabell 1. Regressionsanalys av politiska asikter hos viljare och riksdags-
ledamoter for aren 1994-2014.

1) (2) (3)
Offentlig sektor Privat sjukvird Flyktingar
Politiker -0.01 -0.21%** 0.97***
(0.03) (0.03) (0.03)
Kvinna 0.31%** 0.02 0.16***
(0.02) (0.02) (0.01)
Alder: 34-25 -0.04 -0.05 -0.12%**
(0.03) (0.04) (0.03)
Alder: 49-35 -0.01 0.09%** -0.12%*
(0.03) (0.04) (0.03)
Alder: 64-50 -0.15%** 0.02 -0.16***
(0.03) (0.04) (0.03)
Alder: >65 -0.40*** -0.06 -0.20%**
(0.03) (0.04) (0.03)
Gymnasieutbildning -0.12%** -0.20%** 0.18***
(0.02) (0.02) (0.02)
Hégskoleutbildning -0.24%* -0.39%** 0.76***
(0.03) (0.03) (0.02)
Konstant 3.03*** 3717 2.28%**
(0.05) (0.05) (0.05)
Antal observationer 21,609 19,133 27,084
R-kvadrat 0.04 0.04 0.15

Kommentar: Samtliga beroendevariabler ar kodade 1-5, dar 1 innebar att man tycker forslaget ar
tycker att det ar ett mycket bra forslag och 5 att man tycker det ar ett mycket daligt forslag. Data
for riksdagsledamoterna kommer ifran Riksdagsundersokningen, for valjarna fran den nationel-
la SOM-undersokningen 1994-2020. Resultaten visar att det inte finns nagra skillnader mellan
politiker och valjarna vad galler fragan att reducera den offentliga sektorn. Politiker ar nagot mer
positiva till att bedriva sjukvard i privat regi an vad valjarna ar (-0,21). Politikerna ar tydligt mer
negativa till att ta emot farre flyktingar an vad valjarna &r (0,97). Kvinnor &r mer negativa till att
reducera den offentliga sektorn (0,31) och ta emot farre flyktingar (0,16). Individer med hog-
skoleutbildning &r mer positiva till att reducera offentlig sektor (-0,24), bedriva sjukvard i privat
regi (-0,39) och mer negativa till att ta emot farre flyktingar (0,76). Robusta standardfel inom
parantes. *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0. 1 Lans- och arsfixa effekter inkluderade i regressionen
for att kontrollera for skillnader som ar permanenta mellan Ian och ta bort eventuella tidstrender.
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Figur 5. Graferna visar punktskattningen for skillnaden mellan valjare och poli-
tiker med 95% konfidensintervall. Regressionerna ar genomforda separat for
varje ar med samma kontrollvariabler som i tabell 3.
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Kommentar: Samtliga beroendevariabler ar kodade 1-5, dar 1 innebar att man tycker forslaget ar
tycker att det ar ett mycket bra forslag och 5 att man tycker det ar ett mycket daligt forslag. Data
for riksdagsledamoterna kommer ifran Riksdagsundersokningen, for valjarna fran den nationel-
la SOM-undersokningen 1994-2020. Resultaten visar att det inte finns nagra skillnader mellan
politiker och valjarna vad galler fragan att reducera den offentliga sektorn, vilket syns genom att
konfidensintervallen korsar nollinjen. Politiker ar nagot mer positiva till att bedriva sjukvard i privat
regi an vad valjarna ar fran och med 2010. Politikerna ar tydligt mer negativa till att ta emot farre
flyktingar an vad valjarna ar under alla ar utom 2018 da skillnaden forsvinner. Robusta stand-
ardfel inom parentes. Lans- och arsfixa effekter inkluderade i regressionen for att kontrollera for
skillnader som ar permanenta mellan Ian och ta bort eventuella tidstrender

Folkviljan vann i det langa loppet

Detta bokkapitel underssker om Sverigedemokraternas kraftigt skade stod kan forstds
som en reaktion pi att vriga partier inte har erbjudit dem en tillrickligt migration-
skritisk politik, vilket tvingat viljarna till att résta pa ett nytt parti for act 8 den politik de
vill ha. Tidigare forskning har visat att hogerpopulistiska partier tar just sidana positioner
som etablerade partier limnat tomma (Rydgren 2007), men har inte forklarat varfér van-
lig politisk konkurrens inte gjort att sddana tomrum fylles tidigare. Ifall politiska partier
over blockgrinserna har en annan &sikt 4n deras respektive viljare kan bida blocken vinna
p4 att vilja att inte konkurrera i dessa frigor. Detta kan dock leda till att nya partier fir en
méjlighet att vinna réster dd det finns frigor dir viljarnas &sikter inte 4r representerade.
Den empiriska analysen visar pa en lingsiktig skillnad mellan politiker och viljare
rorande huruvida Sverige bor ta emot firre flyktingar, men hittar ingen skillnad mellan
viljare och politiker nir det giller typiska vinster-hogerfrigor. Dessa resultat ligger helt
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i linje med vir teoretiska modell, diir de etablerade partierna konkurrerar i frigor de inte
haller med varandra om, men har en implicit kartell i de frigor de hiller med varandra
om.

Med detta perspektiv kan Sverigedemokraternas intg i riksdagen forstds pd samma vis
som ett nytt foretags intdg i en marknad dir de etablerade foretagen har hégre priser dn
vad som hade varit fallet ifall det varit konkurrens. Det fanns helt enkelt gott om viljare
att tjina pé att ta en position som inte erbjods, nigot som politiska entreprenérer har
gjort pd ungefir samma vis som vanliga entreprendrer gor pa etablerade produkt- och
tjinstemarknader (Vries och Hobolt, 2020). Resultatet har blivit att viljarnas &sikeer 4r
ungefirligt representerade dven i migrationsfrigor, pi samma vis som de har varit i vin-
ster-hogerfrigor.

Att det inte har skett tidigare kan ha flera forklaringar, men det ir inte enkelt att star-
ta ett nytt parti och ta sig in i riksdagen (Tullock, 1965; Erlingsson, 2005). Aven detta
piminner om den vanliga marknaden, dir karteller och andra konkurrenshimmande
beteenden ir vanligare i branscher med héga intridesbarridrer. De hdga intridesbarriirer-
na kommer pd sd vis férhindra intride av nya foretag som fir del av de évervinster som
finns tillgingliga (Baldwin och Robert-Nicoud, 2007).

Tyvirr genomfdrdes det inte ndgon Riksdagsundersskning 1991, vilket innebir att vi
inte kan analysera Ny Demokrati. Det 4r troligt Ny Demokrati hade 4sikter som var nir-
mare medelviljaren kring migrationsfrigor 4n 6vriga riksdagspartier. En intressant friga
4r ddrfor vad som hade hint i migrationspolitiken ifall Ny Demokrati inte hade kollapsat
och férsvunnit frin riksdagen 1994. Baserat pa vir teoretiska modell 4r det troligt att det
hade varit svért for de etablerade partierna att uppritthélla kartellen i migrationsfrigor si
linge som det nu var majligt for viljare att rosta pd ett parti som erbjod en mer restriktiv
migrationspolitisk. I s3 fall hade den anpassning som skedde i &sikter i migrationsfrigan
frin och med 2018 skett betydligt tidigare. Processen hade troligen dven underlittats av
att Ny Demokrati inte har samma hdgerextrema bakgrund som Sverigedemokraterna har,
vilket hade gjort det enklare att locka till sig viljare.

I SD:s fall visar tidigare forskning att en vil uppbyggd lokal organisation, nigot som
tar tid att organisera, var viktig for framging i de nationella valen (Erlingsson, Loxbo
och Ohrvall, 2012). Hade Sverige haft en ligre spirr for att komma in i riksdagen hade
intdget skett tidigare; med en 2-procentspirr si som i Danmark hade SD kommit in i
valet 2006. Det 4r mdjligt att kningen av sociala medier har minskat intridesbarriirerna
for partier som tidigare inte hade en god tillging till traditionella medier (Allcott och
Gentzkow, 2017; Guriev, Melnikov och Zhuravskaya, 2020).

Detta kan ses som en styrka fér den demokratiska representationen: att ignorera
folkviljan under lang tid i frigor som vixer sig betydelsefulla kan leda till att nya partier
dyker upp, tar sig in i riksdagen och bryter sénder det etablerade samarbetet. Samtidigt
visar det att det inte 4r helt enkelt f6r politikerna att ldngsikt dndra viljarnas 3sikter. Trots
decennier av samarbete 6ver blockgrinserna for att stodja en mera generds migrations-
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politik har svensk migrationspolitik idag anpassat i den riktning som viljarna vill, snarare
4n i den generdsa rikening som politikerna tidigare ville.

En kvarstdende friga ir varfor riksdagsledaméterna har haft s& pass annorlunda &sikeer
dn viljarna i migrationsfrigan. Skillnaden kan inte férklaras genom faktorer som utbild-
ning, bostadsort eller lder, utan méste sokas i skillnader mellan de individer som blir
valda som riksdagsledaméter och den genomsnittlige viljaren (Lasch, 1996; Dal B6 m.fl.,
2017). Vidare ir det intressant att, med hjilp av liknande data for andra linder, se om
liknande ménster gir att skonja dven dir. Det skulle innebidra att vi i viss man kan férklara
den kraftiga 6kningen av populistiska partier i Europa som en reaktion pd att viljarna
tidigare inte haft ett etablerat parti som foretridde deras asikter i viktiga frigor, men som
nu har fct sddana partier att résta pa.
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