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Det har blivit allt tydligare att ingenting mer an en oreflekterad forestallning om att den fria
marknaden alltid leder oss ratt ligger bakom flera av hégerns stéllningstaganden i svensk politisk
debatt. Detta syntes inte minst i de negativa borgerliga reaktionerna pa det poddsamtal jag nyligen
hade med kultursidans kronikor Ivar Arpi (“Rak hoger” 23/1).

Det handlade om véardighet pa arbetsmarknaden och bristerna med den marknadsutsatta skolan; tva
dmnen som jag har skrivit populart (SvD 26/5-21) respektive forskat om. | var diskussion var jag
kritisk till att hogern har accepterat att en ny, app-baserad tjanstesektor, dar fattiga
arbetskraftsinvandrare kan hitta en sorts forsorjning genom att utfora mer eller mindre

fornedrande "gigs”, har vuxit fram i Sverige. Att till exempel jobba som matbud for Foodora pastas
vara en vag till avancemang i karridaren och ”social rorlighet”.

lag pekade aven pa hur man inom hogern under lang tid har valt att inte se det problematiska i att
borgerliga regeringar har framjat skolkonkurrens, men avstatt fran att infora ett regelverk byggt pa
tydligt definierade kunskapskrav, och pa sa satt gjort det mojligt for saval fristdende som kommunala
skolor att erbjuda eleverna gladjebetyg. Forst i forra veckan visade Moderaterna valkommen
forstaelse for behovet av 6kat fokus pa méatbara kunskaper i skolan (DN Debatt 18/2).

Poddsamtalet vackte ett positivt gensvar fran manga lyssnare som star utanfor partipolitiken. Men
borgerliga opinionsbildare var alltsa inte lika uppskattande. Johan Ingero, ansvarig for
politikutveckling i Kristdemokraternas partiledarstab, beskrev pa Twitter det resonemang jag forde i
podden om att alla arbeten som har ett varde for marknaden inte nédvandigtvis har ett moraliskt
varde for samhallet, som en ”otroligt méarklig syn pa jobb”. Den moderate kommunikationskonsulten
och fore detta politikern Gunnar Hokmark skrev i en tweet att “detta med gladjebetyg har blivit en
faktoid som sags forklara alla den svenska skolans problem”.

Den mest utforliga kritiken mot min uppfattning att enkla jobb av typen Foodora-bud varken
forbattrar livsvillkoren for arbetskraftsinvandrare eller bidrar till ett samhalle med storre
sammanhallning, framférdes av den moderate kommunikationskonsulten Fredrik Johansson i en
kolumn pa SvD:s ledarsida (29/1). Han beskrev mitt synsatt som att “det ar bedragligt att hdvda att
det i ndgon vasentlig del gar att paverka det egna 6det”. Enligt Johansson ar det darfor jag motsatter
mig att vissa tar ett i mitt uttryck — det dr han noga med att papeka — "férnedrande arbete”. Men det
ar en forgrovning av mitt argument.

Idén om social rorlighet, sa som Johansson och andra inom hogern framstaller den, handlar om att
manniskor ska ta vilka jobb som helst, var som helst, for att forbéattra sin egen stallning. Det spelar
salunda ingen roll att arbetare inom gig-ekonomin maste vara standigt tillgdngliga efter sina kunders
nycker, ta ansvar for sin egen skyddsutrustning och dessutom far svart att anséka om lan och
krediter. Det ar ett pris vart att betala, anser hogern, eftersom individen atminstone har en chans att
ta sig vidare till nagot battre i ett obestambart "nagonstans”.



Jag undrar om det verkligen ar en vision for arbetslivet som appellerar till de flesta manniskor, och
om vi tvartom inte har mer gynnsamma forutsattningar att inte bara utveckla oss sjalva och paverka
det egna 6det, utan ocksa forbattra tillvaron for andra om vi verkar dar vi har var hemvist — ett ord sa
frammande for den moderata vokabuldren att Johansson satter det inom citationstecken.

Pa samma satt undrar jag hur mycket det imponerar pa gemene man att manga borgerliga politiker
har stelnat ideologiskt i 1980-talets kamp for att utvidga valfriheten i skola och barnomsorg, och ar
ovilliga att se avigsidorna med hur regelverket for dagens storskaliga marknadisering av
undervisningen ar utformat. Kanske finner vi har en delforklaring till att hégern har slutat vinna val i
Sverige.

Men den partipolitiska och fackliga vanstern ar inte mycket battre. Den omhuldar ocksa en nyliberal
syn pa fragor som ytterst handlar om rattvisa, och har till exempel inte protesterat mot indelningen
av samhallet i en inhemskt fodd grupp som bestéller “gigs” och en invandrad grupp som utfér dem.
Kan goda villkor garanteras, bor det inte finnas nagra invandningar, menar man. “Lésningen &r inte
fluffig moralpredikan, utan facklig kamp”, skrev till exempel nyligen utredningschefen fér den fackliga
tankesmedjan Arena Idé, German Bender, i en kolumn pa Dagens Arena (2/2). Sa speglar sig
vansterns och hogerns materialistiska tankesatt i varandra.
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